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Abstract

The main objective of this paper is to try to describe the style of Eihoji garden in Gifu Prefecture
by analyzing historical records.

Eihoji (7#£3F) is known as a Zen temple of the Rinzai Sect. The garden of the temple is
described as a Zen garden (zenrinteieni BMEEE) , a circuit garden (kaiyishikivinsenteien AR
RER) or a zenstyle Jodo garden (zenshitekijodokeishikichitei BRH¥%E R MEE) . Furthermore,
it is said in common that the garden was created by the Zen priest Muso Kokushi between 1314-1317.

There is, nevertheless, no concrete source which could proof this maintenance. And, in addition

" to that, the analyze of historical records like hekisannichivokn (ZBIUHER) kanyamanroku (BIHEE
#%), temvyikaisan muso shogaku shinshifuzai kokushinenpu (FRIEFHILEEEEE.LEEHENERL)
and others showed that a pond was dug before Mus6é Kokushi and Buttoku Zenshi founded Eihoji.
For this reason, it is difficult to say that Musé Kokushi created the garden of Eihoji for the first
time. It is, as shown, more in the bounds of possibility that the garden was once created not with
a Zen philosophic background, but with a background of the Taoism, which was common for pond
gardens of residences during the early Kamakura period. The style of the garden should, therefore,

not be described as a Zen garden, but better as a former pond garden (kyichisen funaasobishikienchi

B R AFEERZER) of a residence.

1. Einfithrung und Problemstellung

Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist der
Garten des Tempels Eihoji (GKIR3F) Y in der Prafektur
Gifu. Der Garten gehort, wie u.a. auch die Garten
der Tempel Saihgji (FE5EZF), Tenryhji (REF) und
Erinji (BMF), zu der Gruppe von Girten, die dem
Zen-Monch Muso Kokushi zugeschrieben werden.

Die zweisprachige Broschiire “Kokeizan Eihoji” des
Tempels Eihoji macht Besuchern des Tempels deut-
lich, daB nicht nur die Kannon-Halle, sondern auch
der Garten wihrend Muso Kokushis dreijdhriger
Aufenthaltszeit im Eihoji, angelegt wurde: “The
Kannon-do was built in 1314, during the three years

of Muso Kokushi’s residence here. And, during the

same period, the natural features of the temple
grounds were used to create the present-day garden,
with its pond, bridge and cliff-like backdrop.”® Die

Anlagezeit des Gartens ist aber umstrittener, als in

der Broschiire angegeben wird: In der Fachliteratur
zur japanischen Gartenkunst findet man beziiglich der
Anlagezeit des Gartens Angaben, die von der friihen
Kamakura - Zeit " bis hin zur frithen Muromachi -
Zeit"™ reichen.

Auch der Stil des Gartens ist somit umstritten. Gewhn-
lich wird der Stil des Gartens zwar als Zen-Garten
(zenshitteien EER, bzw. zewjiteien PESFRER)™
beséhrieben, die Breite der Deufungen des Gartenstils
reicht aber von Teichgarten (chisenteien HRFER)™,
bzw. Teichgarten im Umwandelstil (chisenkaiyitken
Jfunaasobishikiteien WRIEFFERXER ,)? tiber Zen-
Garten (zenrinteien BEMERE®; shokizensatsuteien ]
BRI EERY, chiseizenshigjiin no teien HHE S
DOERY) Zen-Garten im Umwandel-Stil (kaiyishiki

vinsenteien Z@ﬁiﬁﬁﬁf)@ﬁlm, kaiyishikitsukivamarin-
sen no vinzaishazenvinteien JEFFEE MR DG F 2
FEEE") bis hin zum Zen-Garten im Jodo-Stil
(zenen  jodokyotekiteien HG « ¥ +HAER'Y) und
Jodo-Garten im Zen-Stil (zenshatekijodokeishikichitei
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Inwieweit ist es aber iiberhaupt moglich anzunehmen,
daB Muso Kokushi den Garten.angelegt oder gestaltet
hat? Kann der Garten als Zen-Garten beschrieben
‘werden oder ist es sogar moglich, den Garten auch als
Jodo-Garten ( jodoteien ¥+JEE) zu beschreiben?

Ziel der vorliegenden Untersuchung ist es, zu versu-.

chen, sowohl die Entstehungszeit, als auch den Stil
des Gartens durch Analyse historischer Dokumente

ndher abzugrenzen.
2. Zur Geschichte des Gartens

Die meisten Beschreibungen des Tempels Eihoji fan-
gen mit den Jahren 1313 und 1314 an, den Jahren in
denen der Tempel gegriindet und die beriihmte und bis
heute erhaltene Kannon-Halle (8% %, 8%/, BILD
1) errichtet wurde.

Allgemein bekannt ist, daBl die Zen-Monche Muso
Kokushi (Z2Z2[EIEf, 1275-1351) und Buttoku Zenshi
({LfEET, 1282-1332) zusammen mit einigen anderen
Begleitern zu Beginn des 14. Jahrhunderts in der von
Wildern, Bergen und Fliissen umgebenen Region
rund um den heutigen Tempelbezirk pilgerten. Bevor
beide Monche den Tempel Eihoji griindeten, hiel
dieser Bezirk kokei, welches je nach Schreibweise
“Altes Tal” (HE) “Tiger Tal” (F2#8)
bedeutet. Die beiden Monche sind auch die

Griindungsviter des Tempels, wobei Musé Kokushi

bzw.

als eigentlicher Griinder des Tempels (kaiso BAEI)
und Buttoku Zenshi als Griinder eines Zentrums zum
Studium der Zen-Lehre (kaisan BAIL) gilt®.

1314 entstand die bereits erwihnte Kannon-Halle im
chinesischen Zen-Stil der T’ang-Dynastie, (karayo.
kenchiku FEREESE) und mit Techniken, die typisch
sind fiir die bis in die Heian-Zeit des 11. Jahrhunderts
zuriickreichende nationale japanische Architektur
(heiancho. kara no wayokenchiku no shuho VFLHH» 5
DREESEDF ) . Dieser gemischte Stil ist typisch
fiir die Architektur des frithen 14. Jahrhunderts.
Auch die fiir die Tempelanlage so markante Bogen-
briicke (musaikyo #EEEFS, BILD 2) im chinesischen
Stil (karays no sovibashi JEHEDRE) soll noch wih-
rend des dreijiahrigen Aufenthaltszeitraumes von
Muso Kokushi entstanden sein®”. Fast 40 Jahre nach

Errichtung der Kannon-Halle entstand im Jahre 1352

BILD 2 Teichgarten mit Bogenbriicke musatkyo (4

#2#%) und Kannon-Halle im Hintergrund

eine weitere buddhistische Halle, Kaisando (BgILi%E) ,
etwas abseits von dem bis heute erhaltenen Teich
(ABB. 1) . Diese Halle ist im rein chinesischen Zen-
Stil der T’ang-Dynastie erbaut und gilt als re-
priasentatives Beispiel der Architektur der friihen
Muromachi-Zeit.

Notizen in Chroniken wie fenryikaizanmusoshogaku
shinshufuzai kokushinenpu (RKHEBHILIEEHEIER LT
E R EEL) |, hekizannichivoku (2L H ), kanyi-
manvoku (FAFEESR) und buttokuzenshinichivoku ({LTE
WEHESE) geben aber Hinweise darauf, daB die Ge-
schichte des Tempelbezirkes und des Gartens noch
vor der Griindung des Tempels beginnt. In der erst-
genannten Chronik wird .z.B. berichtet, da} die
Gegend um den Tempelbezirk von alters her wegen
ihrer iippigen Natur mit den vielen Wildern, Bergen
und Fliissen bekannt war®’ . Aus Notizen in der Chronik
kanyiamanroku (B8 ﬁiﬁ #% ) 4Bt sich schlieBen ,
daB sich im Bereich des heutigen Tempelbezirkes
schon vor der Griindung des Tempels ein Landsitz”

der in diesem Gebiet einfluBreichen Familie (gozoku
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ABBILDUNG 1 Grundriss des Eihoji.

(Entstanden auf Vorlage einer

Karte der staatlichen Denkmalschutzbehdrde Nara,

in: Zoenshikeidaijiten Henshi Iinkai, 1980, Zoensha-
keidaijiten, Nr. 1, S. 210)

i) Toki (1I5)® befand [RAIFKATIIH .

Nach dem Bau der buddhistischen Halle Kaisandd,
wurde der Tempel immer einfluBreicher. Es wird
berichtet, daf3 er wihrend der Muromachi-Zeit mehr
als 30 Gebiude gehabt haben soll®.
Komplex wurde aber in der von Kriegen geprigten
Zeit (sengokujidai BYERF) zwischen 1467 und 1568

fast vollkommen zerstort. Nur die Kannon-Halle und

Der Tempel-

die Kaisando verblieben unzerstort.

Beziiglich der Geschichte des Tempels sind, neben den
zuvor genannten, nur wenige historische Dokumente
erhalten. Es ist daher anzunehmen, daB viele Unter-
lagen des Tempels im Laufe der Zeit durch Brand

verloren gingen®’
3. Anmerkungen zum Stil des Gartens

Wie eben erw#hnt, sind nur wenige historische Quel-
die iiber die frithe Geschichte des
Tempelbezirkes Auskunft geben. Diese Tatsache hat

len erhalten,

viel Spielraum fiir Spekulationen um die Entstehungs-
zeit, den Gartenschopfer und den Stil des Gartens
gelassen. Auch nachtrigliche Zuschreibungen sind
dadurch begiinstigt worden.

Inwieweit der Zen-Monch Musé Kokushi tatsichlich
an einer Gestaltung/Umgestaltung des Eihoji-Gartens

beteiligt war, 148t sich, wie beispielsweise auch bei

dem Garten des Tempels Saihgji, aufgrund fehlender,
eindeutiger historischer Aufzeichnungen heute nicht
mehr sicher feststellen. Die Meinungen beziiglich
seines Anteils an der Errichtung des Gartens schwan-
ken daher erheblich: In der Broschiire des Tempels
Eihoji wird, wie in der Einfiihrung bereits zitiert,
angegeben, daB der Teich und der Garten wdhrend
des dreijahrigen Aufenthaltes Muso Kokushis im
Eihoji entstanden sein soll. Auch Mori Osamu ()
Oyama Heishiro (ALY
BEB) meint indessen, daB eine Zuschreibung Muso

vertritt diese Ansicht!?®.

Kokushis nicht logisch sei'”; Er glaubt, daBl es unmég-
lich sei, bereits ein Jahr nach Ankunft in dem Gebiet,
die Kannon-Halle und den Teichgarten fertig errich-
tet zu haben'®. Shigemori Mirei (EZ=) und sein
Sohn Shigemori Kanto (E#5c#%) gehen davon aus,
daB der Garten bereits durch die einfluBreiche Familie
Toki (F0%) angelegt wurde™ und Muso Kokushi nur
noch in dem bereits fertig gestalteten Garten eine
Kannon-Halle errichten lies!?.

An dieser Stelle erscheint es hilfreich, sich zunichst
mit dem Stil
anschlieBend evtl. Riickschliisse auf den Gartenschop-

des Gartens zu befassen, um

fer machen zu konnen.

Beziiglich des Gartenstils lassen sich zusammenfas-
send folgende Aussagen machen: Auffillig an dem
Garten, auch im heute erhaltenen Zustand (BILD 2,

ABB. 1), ist die GroBe des Teiches. Ein solcher
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Teich, der auch zum Bootfahren geeignet war, ist
nicht typisch fiir einen Garten, der in der spiten
Kamakura-Zeit (1318-1333) oder Muromachi-Zeit
(1334-1573) angelegt wurde, sondern eher fiir einen
Garten, der zwischen dem Ende der Heian-Zeit
(1185-1192) und der friihen bis mittleren Kamakura-
Zeit (1192-1253) entstanden ist. Dies gilt um so mehr,
wenn man bedenkt, daB3 der Teich friiher in siidlicher
Richtung moglicherweise noch groBer gewesen ist!®.,
Die GréBe des Teiches (chienchi PEM) entspricht
somit etwa dem zum Ende der HeianZeit/Anfang der
Kamakura-Zeit angelegten Teiches des Tempels Sai-
hoji. Auch die mehreren Mittelinseln (fatoshiki %5
) sind fiir einen in der frilhen Kamakura-Zeit an-
gelegten Teichgarten nicht untypisch. Als Vergleich
kann auch hier der Teichgarten des Tempels Saihgji
dienen. Die Form der Teichgestaltung beim Eihoji-
Garten ist verhiltnismiBig rund (enkei ¥, bzw.
hanenkei ¥-MHZ)" und mit nur wenigen Einbuchtun-
gen bzw. Halbinseln versehen, was als eine gewisse
Abwendung von den Prinzipien des Gartenbuches
Sakuteiki (fEREEC) gewertet werden kann. Kiistenfor-
mige Ufergestaltungen (araisoFih) oder strandartige
Ufergestaltungen (suhama MEE) , wie sie in den Shin-
den-Zukuri-Girten (BEERER) der mittleren-, oder
bei einigen Jodo-Gérten (¥ 1JER) der spdten Heian-
Zeit {iiblich waren, finden im Eihoji-Garten keine
Anwendung mehr. Auch dies spricht fiir eine Anlage-
zeit des Teiches in der friihen bis mittleren Kamakura-
Zeit.

Der Garten zeigt heute, neben den Merkmalen eines
Teiches, der zum Bootfahren géeignet ist (funaasobi
ga dekivu yo0 na daienchi/chitenchi fENTE 3L
7 KRB - FEEM) noch die Qualitdten der Umwandel-
barkeit (kaiyiashiki A=) und durch die auf die
Kannon-Halle zulaufende und -den Teich in zwei
Hilfte teilende Briicke musaikyo (SEMEFE) die Ge-
staltungsform hanchishiki (=) . Den Garten nur
aufgrund der im chinesischen Stil erbauten Bogen-
briicke (karayo no soribashi FEREDKAE) und die da-
durch entstandene Gestaltungsform als Zen-Garten zu
beschreiben, ist jedoch ungerechtfertigt, denn selbst
wenn man davon ausgeht, daB diese Briicke wihrend
der Aufenthaltszeit Muso Koushis errichtet wurde, ist
es zum einen gut moglich, daBl vor dem Bau dieser
Briicke bereits eine andere vorhanden war. Zum

anderen ist zu erwdhnen, dall die Form hanchishiki
(F#R) keine auf Zen-Girten beschrinkte Gestal-
tungsform ist. Diese aus China tibernommene Gestal-
tungsform (chigoku no sakutei yoshiki FEDOIERERE
) wurde im japanischen Garten bereits in der Heian-
Zeit und in der Kamakura-Zeit vielfach ausgefiihrt,
und dies bei Girten mit shintoistischer- (shintoshiso
FEEAR) | taoistischer- (dokyoshinsenshiso TEHEFR{L
B#8) und buddhistischer (bukkyoshiso (L BIR)
Hintergrundphilosophie:. Als Beispiel sei hier nur auf
die vielen Shinden-Zukuri-Gérten (hanchishiki shin-
denzukuriteien HHRNEBGEER) und Jodo-Girten
(hanchishiki  jodoteien iR ¥+ FER)
Gestaltungsform verwiesen.

in dieser

SchlieBlich lassen sich durch Eintragungen bzw. auch
durch Nichteintragungen in einigen Chroniken Riick-
schliisse auf die Entstehungszeit des Gartens machen:
Aus einer Eintragung in der Chronik hkekisannichiroku
(ZE B #k) 14Bt sich schlieBen, daB der Teich bereits
vor der Griindung des Tempels Eihoji vorhanden
gewesen sein muB3'®. DaB3 “ein Teich vorhanden war”
[F9RT&E#], wird auch aus der Chronik kany@manroku
(B #E5%) ersichtlich, und es wird deutlich, daB mit
dieser Eintragung kein neu angelegter Teich gemeint
sein kann. Neben der iippigen Natur [#HETHR.

FxZ #R. ] werden auch noch andere Kiefern [FH{EM ]
genannt, die einen Hinweis auf die Gestaltung des
Teichgartens geben. Weiterhin ist wichtig festzustel-
len,. daB in der Chronik tenryikaizanmusoshogaku
shinshufuzai kokushi nenpu (REFILESHEEE MR
FHER4EFE) zwar der Bau der Kannon-Halle im Jahre
1314 [ BrREE ], nicht aber der Bau eines Teiches
und die Anlage oder Umgestaltung eines Gartens
erwdhnt werden. An dieser Stelle 148t sich durchaus
eine Parallele zu dem ebenfalls Musé Kokushi zuge-
schriebenen Teichgarten des Tempels Saihoji feststel-
len: Auch im Falle des Saiho6ji wird in den Chroniken
saihajiengi (FAF5FBAC) und kokushinenpu (EEfERL

ausfiihrlich von der Errichtung der, nach der klas-
sischen chinesischen Zen-Literatur hekiganroku (E&&
#%) von Musd Kokushi benannten, buddhistischen
Gebiude berichtet.

Teiches und die Anlage oder Umgestaltung eines

Der -gleichzeitige Bau eines

Gartens sind aber auch hier unerwihnt.
Aus der Inaugenscheinnahme des Teichgartens in
heutigem Zustand und durch die geschilderten Ein-
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tragungen in den Chroniken hekizannichirokn (LR
8%), kanyamanroku (PFAHEEER) und fenwyikaizan
musoshogaku shinshufuzai kokushinenpu (KR ILEE &
FREUFEFEETESE) 148t sich sagen, dal es wesent-
lich mehr im Bereich der Wahrscheinlichkeiten liegt,
daB bereits vor der Griindung des Tempels Eihoji ein
Teich vorhanden war. Der Erbauer des Teichgartens
ist jedoch nicht tiberliefert. Mus6 Kokushi diirfte aber
als erster Erbauer des Teichgartens ausgeschlossen
werden konnen. Inwieweit er allerdings nach der
Griindung des Tempels und der Errichtung der Kan-
non-Halle an einer moglichen Umgestaltung des Gar-
tens beteiligt war, ist aus heutiger Sicht nicht mehr
nachvollziehbar. Dies ist auch insofern schwierig, da
bekannt ist, daB die Gestaltung des Teichgartens sich
nach Restaurierungsarbeiten an Gebiduden und Garten
im Jahre 1932 vollstidndig verindert hat: Aus dieser
Zeit ist z.B. bekannt, dal3 fast alle Steinsetzungen in
der Nihe des Teiches entfernt wurden". Wichtig fiir
die Einschitzung der Entstehungszeit des Teichgar-
tens ist in diesem Zusammenhang aber, daB sich trotz
der in diesem Zeitraum durchgefiihrten starken Ver-
Anderungen an der Gestaltung der Gartenanlage,
nichts an der Grundstruktur des Gartens (chiwar:
|, TeichgroBe, Ufergestaltung, Anzahl der Mittelin-
seln, Proportionen und Ausrichtungen) verindert
hat. Die Grundstruktur des Gartens spiegelt nach wie
vor, analog dem Teichgarten des Tempels Saihoji,
einen Gartenstil wider, deér nicht in die spite Kama-

kura-Zeit oder Muromachi-Zeit, sondern in die spite

Heian-Zeit oder frithe Kamakura-Zeit einzuordnen ist.

4. SchluBBfolgerung

Der Teichgarten des Tempels Eihoji ist aufgrund der
grundlegenden Struktur des Teiches (TeichgriBe,
Uferform, Anzahl Mittelinseln) und Eintragungen in
den Chroniken hekisannichivoku (L B ),
kanyamanroku (FEFES%) und tenryiakaizan wmuso-
shogaku shinshufuzai kokushinenpu (KEFILIEHEIEH
DREFEES) , die deutlich machen, daB bereits
vor der Griindung des Tempels Eihoji ein Teich vor-
handen war, ilter einzuschitzen, als ein Teichgarten
der zum Ende der Kamakura-Zeit oder in der Muro-
machi-Zeit entstand. Der Garten ist vermutlich in der
frithen Kamakura-Zeit entstanden. Der Stil des Gar-
tens ist als Teichgarten (chisenfunaasobishikienchi it
RAERFM) , der zum Bootfahren geeignet ist, im
Umwandelstil (kaiyishiki $#=)'" mit mehreren
Mittelinseln (tatoshiki 2% &%) und einer Briicke, die
den Teich in zwei Hilften teilt (hanchishiki #H-#bX)
zu beschriben (ABB 2). Da die vermutliche Entste-
hungszeit des Teiches Muso Kokushi als ersten Gar-
tenschopfer ausschlieBt, kann festgestellt werden,
daB der erste Teichgarten nicht im Denken des Zen
(zenshiso #EEAE) entstand'®, sondern mit taoi-
stischer Hintergrundphilosophie (shinsenshiso f#{|lE
FH), wie sie fiir Teichgédrten von Residenzanlagen der
Zeit iiblich war. Es handelt sich beim Teichgarten des

Tempels Eihoji, wie beispielsweise auch bei den

FAMERA
Gartenstil / Gestaltungsform

FHEER
MRS . |Teich zum Boot-
Teichgarten | fahren geeignet
R
Umwandelstil

ES-E

mehrere Mittelinseln

P
Briicke teilt Teich

in zwei Halften

ABBILDUNG 2 Der Stil des Eihoji-Teichgartens: Ein Teichgarten,

der mit Booten befahren werden kann, im Umwandel-

stil, mit mehreren Mittelinseln und einer Bogen-

briicke, die den Teich in zwei Hilften teilt

—39—




TERFER=ZFHAMRSE $515

Teichgirten der Tempel Saihoji'® und Ho6j6ji%2®, mit
groBter Wahrscheinlichkeit um einen ehemaligen
Residenzgarten (jitakuteien {F56JEE), der nach der
Griindung eines Tempels zu einem Tempelgarten
(jiinteien FBEEER) umfunktioniert wurde?”. Der
Eihoji-Garten kann also entstehungsgeschichtlich und
stilistisch nicht als Zen-Garten beschrieben werden.
Auch eine Beschreibung als Jodo-Garten (jodoteien
¥+ EEE) ist nicht moglich, da dem Garten ein sich
im Zentrum der Anlage befindendes Gebiude der Jodo-
Architektur (Amida-Halle F[#RfEE) fehlt??. Deut-
lich ersichtlich an dem Garten ist aber der Einflu3 des
Gartenstils Jodo-Garten??¥, was aber nicht verwun-
dert, da die Jodo-Girten zum Ende der Heian-Zeit /
bzw. bis zum Beginn der Kamakura-Zeit angelegt
wurden, also entwicklungsgeschichtlich der Gartenan-
lage des Eihojis direkt vorausgingen.

Die Annahme, daBl Musd Kokushi Schépfer des
Teichgartens Eihoji sei, kann durch Inaugenschein-
nahme des Gartens und durch Analyse historischer
Dokumente nicht bestitigt werden®”. Die Frage, ob
Muso Kokushi den zur Griindungszeit des Tempels
bereits vorhandenen Teichgarten noch einmal umge-
staltet hat oder nicht, kann durch die vorhandenen
historischen Dokumente nicht eindeutig gekldrt wer-
den. Es ist aber eher im Bereich der Wahrscheinlich-
keit, dal Muso Kokushi den Garten nicht umgestaltet
hat, sondern nur den Bau der Kannon-Halle und der
Bogenbriicke?® veranlaBt hat. Diese Theorie ‘ist in-
sofern wahrscheinlicher, da in keiner der historischen
Chroniken tiber eine Anlage, Gestaltung oder Umge-
staltung des Gartens berichtet wird. Aber selbst wenn
er tatsdchlich den Garten in einem Bereich umge-
staltet haben sollte, #ndert dies nicht die Tatsache,
daB die grundlegenden Strukturen des Teichgartens
aus der Zeit vor Musé Kokushi stammen. Un-
beantwortet bleibt dann immer noch die Frage, wie
und in welchem MaBe?” eine Umgestaltung vorgenom-
men wurde.

Solange eine Tétigkeit Musd Kokushis bei der Ge-
staltung des Eihoji-Gartens nicht eindeutig nachge-
wiesen werden kann, sollte der Garten nicht als Zen-
Garten (zenrinteien TEREERE oder zewjiteien TIFEE

), sondern besser als ehemaliger Teichgarten -

enchi AR A EH)

einer Residenz bezeichnet werden.

(kyiichisen  funaasobishiki

Anmerkungen

1) Der offizielle Name des Tempels heil3t: 7inzaishu
nanzenjihakokeizan eihoji (FGEFHRBILKES)

2) chisenkaiyitkenfunaasobishikiteien (ithRIEFEEAHLE
RER) =Teichgarten im Umwandelstil, zum
Bootfahren geeignet, [25]

3) zenrinteien (FEFKEEER) =wenig geldufigerer Aus-
druck fiir zemshiiteien (FGZREER, Zen-Garten)
[20] :

4) shokizensatsuteien (FIHAREF|ER) =frither Zen-
Garten, [40]

5) chaseizenshijiin no teien (FPHHFEFROER)=
Garten eines mittelalterlichen Zen-Tempels, [9]

6 ) kaiso (Bd8I]) =Musd Kokushi; kaisan (BELL) =
Buttoku Zenshi, [28]

7) sanso (WFE), betsugys (BI%), hkyokan (B,
nach Shigemori Mirei)

8) 2D BEBORKRLIFKRENRZI MG TH
%), [6]

9) [, FRKKWCHolT- ORI & & % Lk
BoTwiwn, ], [15]

10) [ZREIERLCETREE TS, EFORE
b ZOBEOHBDLHIZ, ZDURFHEESL
rborBbhs. ], [12]

11) [EE»HREZE-> CTEEL LBRT 3 2 L idE
RECITREL LS 308k, |, [16]

12) THBELI-FORE, BWRICHELEE, Z0HE
KBREERZB KDL LR, WHRAWVLTHAE
BETh 5, ], [16]

13) Besonders deutlich #HuBert diese Meinung
Shigemori Kanto: [ZZERMOIEE T2 <, LK
KOEETH 5. |, [24]

14) [T TCREREPBHEEEZ TWIzE, ERELTE
T8Y, Thic, EMsEFEEE ), [26]
15 [HEZDMiEd-> LMOHFICVBL,...1, [9]
16) [EEN, EBZRBIZES R, BEHINLTAL

wl, [17] .

17) Der Umwandelstil (kaiyishiki {EHER) ergibt sich
durch eine verhidltnismaBig etwas kleinere
TeichgroBe (chitenchi ) im Vergleich zu
den groBen Teichen der Shinden-Zukuri-Girten
(EERER) der mittleren Heian-Zeit, bzw. zu
den Jodo-Girten (3% L JEE) der spdten Heian-
Zeit.
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18)

19)

20)

21)

Sawada Tenzui gibt als Hintergrundphilosophie
(kihonshiso H:AER)
Denken der Rinzai-Schule (7inzaishii no zenshiso
BHEROMEM) an. [23]

In dem Tempelbezirk des heutigen Saihdji (7
%) soll sich in der Nara-Zeit eine Villa (besso 3
#) des Regenten Shotoku Taishi (BEfEATF)
befunden haben. GemiB Eintragungen in der
Chronik kokushinenpu (EEEEE) soll noch in der

Nara-Zeit der erste Tempel durch einen aus

des Gartens das Zen-

Korea stammenden Ménch, namens Gyogi (1T73)
errichtet worden sein. In der spidten Heian-Zeit
ist der Tempel dann, nachdem er in der mittleren
Heian-Zeit brach lag, unter Fujiwara no Moro-
kazu (BE[RETE)
aufgebaut worden. SchlieBlich, im Jahre 1334,

wurde der Tempel durch Musé Kokushi in einen

im Denken des Jodo wieder

Zen-Tempel umgewandelt und in diesem Zusam-
menhang eine Vielzahl neuer Gebidude errichtet.
Detaillierte Angaben zum Stil des Saihoji-Gar-
tens in: [5]

Die Geschichte des Bezirkes Kyogoku (Fif),
indem der prachtige Tempel Hojoji (3:p3F) ent-
stand, beginnt mit einer Eintragung aus dem
Jahre 1000 im midokampakuk: ($HIEBEEHE), dem
Tagebuch Fujiwara no Michinagas (BEREE).

In dieser Eintragung wird die Adelsresidenz fsu-

chimikadodono (XFHFIE) erstmals erwdhnt. Auf
dem Gel4dnde der Adelsresidenz entstand im Jahre
1029 ein Tempel durch den Bau einer Amida-
Halle.
Tempel muryojuin (FEEEFRE). Nach dem Bau

Fujiwara no Michinaga nannte diesen

der Haupt-Halle wurde der Name des Tempels
dann in Hojoji (#A3F) gedndert. Nach einem
Feuer im Jahre 1058, das den gesammten Tempel
zerstorte, wurde der Ho6j6ji durch Fujiwara no
(B IR $H ) Der

neuerbaute Ho6j6ji war allerdings wesentlich kom-

Yorimichi wiederaufgebaut.

plexer als der einst unter Fujiwara no Michinaga

erbaute Tempel. Die Residenzanlage fsuchimi-

des Lebens Fujiwara no Michinagas.

Nihere Details zur Gartenanlage des Tempels
Hojoji in: [1]

Wie bereits durch die Beispiele Saihoji und Hojoji

angedeutet, ist eine Umwandlung eines Residenz-

22)

23)

24)

25)

26)

27)
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gartens in einen Tempelgarten im Verlaufe der
Entwicklungsgeschichte der japanischen Garten-
kunst keine Seltenheit gewesen.

Unter Jodo-Garten (jodoteien ¥tEER) ist ein
japanischer Gartenstil zu verstehen, bei dem ein
Gebdude der Jodo-Architektur (i.d.R.
Amida-Halle f[#fe% , oder eine Haupt-Halle &
%) in organischer Verbindung mit einem Siidgar-

eine

tenbereich (nanteibu FERESS) und einem Teichgar-
tenbereich (chiteibu HiFELR) steht. Als Minimum-
Qualifikation fiir den Teichgartenbereich gilt ein
groBBer Teich, der mit Booten befahren werden
kann. SchlieBlich muB3 der Garten unter dem
EinfluB des buddhistischen Endzeitalter-Denkens
(mappo shiso FKiEBAR), welches spitestens seit
der mittleren Heian-Zeit in Japan vorherrschend
Der Jodo-Garten
symbolisiert das buddhistische Paradies gokuraku-
jodo (#BF¥+) und ist der repridsentative Garten-
stil der spiaten Heian-Zeit (ca. 1000-1200) .
Néheres zur Definition des Jodo-Gartens in: [2],
(3], [4]

[EZ R BINLFRAKSE> TW 2D Rk
&7z, [10]

[ FFEEATHICEE 2 2T - LR 2R
Lizl, [7]
Zu erwihnen ist in diesem Zusammenhang auch
die 1342 im Nanzenji (FEf#3F) zusammengestellte
Schrift muchamondo (shit) ((FEHRE ] . Aus

dieser Schrift wird Musd Kokushis Zuneigung zur

war, entstanden sein.

’

Natur deutlich, sie enth#lt allerdings keine kon-
kreten Hinweise auf seine Gartenbautitigkeit im
Tempel Eihoji. muchiamondo ist eine Sammlung
von 93 Fragen und Antworten zenphilosophischen
Inhaltes, die in Gesprichen zwischen Muso Koku-
shi und Ashikaga Tadayoshi (EFfiEZ), dem
Sohn des Shoguns Ashikaga Takauji (ZF[EK),
diskutiert wurden.
Bei einer Untersuchung der staatlichen Denkmal-
schutzbehorde in Nara (narabunkazaikenkyijo %=
B LEAZERAT) aus dem Jahre 1967 wurde deut-
lich, daB die Bogenbriicke musaikys (JEREHE)
1478 erneuert wurde.

[EOF i ENEFERSBEHR L 20 I3EN TR
v, [14]
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