
身
分
占
有
と
訴
訟
要
件

金

子

敬

明

一

問
題
の
提
示

い
わ
ゆ
る
「
藁
の
上
か
ら
の
養
子
」
を
被
告
と
す
る
親
子
関
係
不
存
在
確
認
請
求
訴
訟
に
つ
い
て
、
最
判
平
成
一
八
・
七
・
七
民

集
六
〇
巻
六
号
二
三
〇
七
頁
は
、
権
利
濫
用
の
法
理
を
用
い
て
原
告
の
請
求
を
排
斥
す
べ
き
場
合
が
あ
る
こ
と
を
認
め
る
に
至
っ
た
。

学
説
は
、
少
な
く
と
も
そ
の
結
論
に
は
こ
ぞ
っ
て
賛
同
し
て
い
る
が
、
そ
の
際
に
、
フ
ラ
ン
ス
法
の
身
分
占
有
の
概
念
に
言
及
す
る

も
の
が
あ

（
１
）

る
。

実
際
、
フ
ラ
ン
ス
親
子
法
は
、
二
〇
〇
五
年
に
、
嫡
出
子
と
自
然
子
と
の
区
別
の
廃
止
を
含
む
大
規
模
な
改
正
の
対
象
と
な
っ
た

と
こ

（
２
）

ろ
、
確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
一
般
に
つ
い
て
、
現
行
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
三
三
三
条
（
以
下
、
特
に
断
る
か
文
脈
か
ら

明
ら
か
で
あ
る
場
合
を
除
き
、
条
文
は
現
行
の
フ
ラ
ン
ス
法
の
そ
れ
で
あ
る
）
は
、
第
一
項
で
、「
身
分
占
有
がtitre

（
出
生
証
書
ま
た
は

認
知
証

（
３
）

書
）
と
一
致
し
て
い
る
場
合
に
は
、
当
該
子
、
そ
の
父
母
の
一
方
、
真
実
の
親
と
主
張
す
る
者
、
の
み
が
訴
え
を
提
起
で
き

る
。
こ
の
訴
え
は
、
そ
の
身
分
占
有
が
止
ん
だ
日
、
も
し
く
は
そ
の
親
子
関
係
が
争
わ
れ
て
い
る
と
こ
ろ
の
親
の
死
亡
の
日
、
か
ら

五
年
の
経
過
に
よ
っ
て
消
滅
す
る
」
と
、
さ
ら
に
第
二
項
で
、「
出
生
時
か
、
認
知
が
そ
れ
よ
り
後
に
な
さ
れ
た
場
合
に
は
認
知
の

論

説
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時
、
か
ら
少
な
く
と
も
五
年
間
、titre

に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
持
続
し
た
と
き
に
は
、
検
察
官
を
例
外
と
し
て
、
誰
も
そ
の
親
子

関
係
を
争
う
（contester

）
こ
と
が
で
き
な
い
」
と
、
規
定
し
て
い

（
４
）

る
。
特
に
こ
の
第
二
項
は
、
一
度
確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
が
争

わ
れ
る
場
合
一
般
に
お
け
る
「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」（
そ
の
意
味
に
つ
き
注
一
参
照
）
を
体
現
す
る
規
定
と
し
て
、
注
目
に

値
す

（
５
）

る
。

と
こ
ろ
で
、
フ
ラ
ン
ス
に
お
い
て
「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」
が
適
用
さ
れ
る
場
合
、
親
子
関
係
を
争
う
訴
訟
は
不
受
理
に

な
る
、
と
い
う
説
明
が
一
般
に
さ
れ
て
き

（
６
）

た
。
し
か
る
に
、「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」
を
背
後
に
持
っ
て
い
る
と
解
釈
す
る

こ
と
も
で
き
る
最
高
裁
平
成
一
八
年
判
決
は
、
訴
訟
要
件
で
は
な
く
本
案
に
つ
い
て
議
論
を
し
て
い
る
よ
う
に
思
わ
れ

（
７
）

る
。

か
く
し
て
、
本
稿
で
は
、
確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
に
お
い

（
８
）

て
、「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」
が
適
用
さ
れ
た
場

合
（
９
）

に
、
そ
れ
は
本
案
の
問
題
な
の
か
ど
う
か
、
と
い
う
問
題
を
、
フ
ラ
ン
ス
法
で
の
議
論
を
参
考
に
し
つ
つ
検
討
す
る
こ
と
に
す

（
１０
）

る
。

二

フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
防
御
方
法
の
議
論

フ
ラ
ン
ス
で
は
、
子
と
い
う
身
分
に
関
す
る
訴
え
に
つ
い
て
、
一
定
の
事
由
が
あ
る
と
き
は
そ
の
訴
え
は
受
理
さ
れ
な
い
（irre-

cevable

）
と
民
法
典
の
中
で
規
定
さ
れ
て
い
る
こ
と
が
、
少
な
く
と
も
か
つ
て
は
少
な
く
な
か
っ
た
。
そ
し
て
、
一
般
に
、
そ
の

よ
う
な
事
由
と
し
て
法
律
で
規
定
さ
れ
て
い
る
も
の
は
、
民
事
訴
訟
法
典
で
定
め
ら
れ
て
い
る
三
種
の
防
御
方
法
（m

oyens
de

dé

fense

）
の
う
ち
、
訴
訟
不
受
理
事
由
（fin

de
non-recevoir

）
に
該
当
す
る
、
と
言
わ
れ
て
い

（
１１
）

る
。

こ
こ
で
フ
ラ
ン
ス
で
の
防
御
方
法
に
関
す
る
議
論
を
簡
単
に
整
理
し
て
お
こ
う
。
防
御
方
法
と
し
て
、
民
事
訴
訟
法
典
で
は
、
�

本
案
に
対
す
る
防
御
（défense

au
fond

）、
�
訴
訟
上
の
抗
弁
（exception

de
procédure

）、
�
訴
訟
不
受
理
事
由
（fin

de
non-

《論 説》
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recevoir

）、
の
三
種
類
が
規
定
さ
れ
て
い
る
。
�
は
「
本
案
（fond

du
droit

）
の
審
理
の
後
に
、
相
手
方
の
請
求
を
、
根
拠
づ
け

ら
れ
て
い
な
い
も
の
と
し
て
棄
却
さ
せ
る
こ
と
に
向
け
ら
れ
た
あ
ら
ゆ
る
方
法
」
と
、
�
は
「
訴
訟
手
続
に
瑕
疵
が
あ
る
、
も
し
く

は
消
滅
し
た
、
と
宣
言
さ
せ
、
ま
た
は
訴
訟
手
続
の
進
行
を
停
止
さ
せ
る
こ
と
に
向
け
ら
れ
た
あ
ら
ゆ
る
方
法
」
と
、
�
は
「
本
案

（fond

）
の
審
理
な
く
し
て
、
訴
権
（droit

d’agir

）
の
欠
如
を
理
由
に
相
手
方
の
請
求
が
受
理
さ
れ
な
い
こ
と
を
宣
言
さ
せ
る
こ

と
に
向
け
ら
れ
た
あ
ら
ゆ
る
方
法
で
、
例
え
ば
、
適
格
（qualité

）
の
欠
如
、
利
益
（intére^t

）
の
欠
如
、
時
効
、
不
変
期
間
、
既

判
力
な
ど
」
と
規
定
さ
れ
て
い
る
（
そ
れ
ぞ
れ
民
事
訴
訟
法
典
七
一
条
・
七
三
条
・
一
二
二
条
）。

�
の
訴
訟
不
受
理
事
由
と
い
う
言
葉
は
、
古
法
時
代
か
ら
用
い
ら
れ
て
い
た
が
、
一
八
〇
六
年
に
制
定
さ
れ
た
（
旧
）
民
事
訴
訟

法
典
で
は
�
に
関
す
る
規
定
は
落
と
さ
れ
た
。
一
九
三
五
年
の
デ
ク
レ
・
ロ
ワ
に
よ
っ
て
よ
う
や
く
、（
旧
）
民
事
訴
訟
法
典
に
�

に
関
す
る
規
定
が
入
れ
ら
れ
た
が
、
実
際
に
は
こ
れ
は
�
を
�
と
同
じ
仕
組
み
の
中
に
入
れ
込
も
う
と
す
る
も
の
で
あ
っ
た
。
す
な

わ
ち
、
現
行
法
に
お
け
る
�
と
�
と
の
大
き
な
違
い
と
し
て
、
�
の
提
出
は
訴
訟
の
ど
の
段
階
で
も
可
能
で
あ
る
の
に
対
し
て
、
�

は
原
則
と
し
て
、
全
て
同
時
に
、
か
つ
�
や
�
の
防
御
方
法
に
先
立
っ
て
提
出
さ
れ
る
こ
と
を
要
す
る
、
と
い
う
こ
と
が
あ
る
が

（
そ
れ
ぞ
れ
民
事
訴
訟
法
典
七
二
条
・
七
四
条
一
項
）、
一
九
三
五
年
の
デ
ク
レ
・
ロ
ワ
に
よ
る
改
正
後
の
（
旧
）
民
事
訴
訟
法
典
一
九

二
条
は
、
提
出
が
許
さ
れ
る
時
機
と
い
う
点
に
お
い
て
、
�
を
�
と
同
列
に
扱
う
も
の
で
あ
っ
た
。

し
か
し
、
そ
の
後
の
判
例
は
、（
旧
）
民
事
訴
訟
法
典
一
九
二
条
所
定
の
提
出
時
機
制
限
が
�
に
か
か
ら
な
い
よ
う
な
読
み
方
を

同
条
に
つ
い
て
採
用
し
て
一
九
三
五
年
改
正
の
趣
旨
を
お
よ
そ
骨
抜
き
に
し
た
り
（
但
し
、
一
九
五
八
年
の
デ
ク
レ
で
同
条
の
文
言
が

修
正
さ
れ
た
後
、
こ
の
手
法
は
不
可
能
に
な
っ
た
）、
ま
た
は
、
伝
統
的
に
�
だ
と
さ
れ
て
き
た
事
由
を
�
と
性
質
決
定
す
る
、
も
し
く

は
�
の
中
に
は
実
体
に
関
わ
る
も
の
（fin

de
non-recevoir

liée
au

fond
）
と
手
続
に
関
わ
る
も
の
（fin

de
non-recevoir

de
pro-

cédure

）
と
が
あ
っ
て
同
条
所
定
の
提
出
時
機
制
限
は
後
者
に
の
み
か
か
る
と
解
釈
す
る
、
と
い
う
手
法
を
用
い
て
�
の
事
由
の
一

身分占有と訴訟要件
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部
に
つ
き
同
条
所
定
の
提
出
時
機
制
限
を
免
れ
さ
せ
た
り
し
た
。
か
く
し
て
、
一
九
七
二
年
、
訴
訟
の
ど
の
段
階
に
お
い
て
も
�
を

提
出
す
る
こ
と
が
で
き
る
旨
を
認
め
る
規
定
（
民
事
訴
訟
法
典
一
二
三
条
）
が
設
け
ら

（
１２
）

れ
、
現
在
に
至
っ
て
い

（
１３
）

る
。

三

自
然
子
の
父
を
探
索
す
る
訴
え
に
お
け
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」

子
と
い
う
身
分
に
関
す
る
訴
え
に
つ
い
て
の
規
定
で
訴
訟
不
受
理
事
由
と�

し�

て�

定�

め�

ら�

れ�

て�

い�

る�

も�

の�

（
実
際
に
�
と
し
て
の
性

質
を
認
め
る
べ
き
か
否
か
を
問
わ
な
い
。
以
下
で
は
こ
れ
を
、
カ
ギ
カ
ッ
コ
を
つ
け
て
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
表
記
す
る
）
に
話
を
限
定

す
る
と
、
そ
れ
ら
を
�
と
し
て
性
質
決
定
す
る
見
解
は
お
よ
そ
存
在
し
な
い
。
そ
う
す
る
と
、
二
で
前
述
し
た
一
九
七
二
年
改
正
の

後
で
は
、
そ
れ
ら
を
�
と
し
て
理
解
す
る
か
、
そ
れ
と
も
�
か
、
を
争
う
こ
と
は
、
そ
れ
ら
事
由
の
提
出
が
訴
訟
の
ど
の
段
階
ま
で

許
さ
れ
る
か
と
い
う
実
践
的
な
課
題
に
関
す
る
限
り
、
意
義
を
失
っ
た
こ
と
に
な
る
の
だ
が
、
そ
れ
で
も
、
そ
れ
ら
事
由
が
本
当
に

�
の
性
質
を
も
つ
の
か
、
む
し
ろ
�
と
し
て
理
解
す
べ
き
で
は
な
い
か
、
と
い
う
点
は
、
な
お
論
じ
ら
れ
つ
づ
け
た
。

そ
の
よ
う
な
議
論
は
、
と
り
わ
け
、
自
然
子
（enfant

naturel

）
の
父
を
探
索
す
る
訴

（
１４
）

え
（
こ
れ
は
、「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法

理
」
が
問
題
と
な
る
、
確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
、
に
は
属
さ
な
い
）
に
つ
い
て
蓄
積
さ
れ
て
い
る
。
具
体
的
に
見
て
い
こ
う
。

�一

C
arb
o
nnier

評
釈

C
arbonnier

は
、
破
毀
院
民
事
部
一
九
四
一
年
一
二
月
一
七
日
判
決
に
対
す
る
評
釈
の
中
で
、
こ
の
問
題
を
検
討
し
て
い

（
１５
）

る
。

同
判
決
当
時
の
民
法
典
三
四
〇
条
は
、
二
項
一
号
に
お
い
て
、「
懐
胎
の
法
定
期
間
内
に
、
母
に
周
知
の
不
行
跡
（inconduite

notoire

）
が
あ
り
、
ま
た
は
他
の
男
性
と
の
交
遊
（com

m
erce

）
が
あ
っ
た
こ
と
が
証
明
さ
れ
た
場
合
」
に
は
、
父
性
認
知
の
訴
え

《論 説》
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（action
en

reconnaissance
de

paternité

）
は
受
理
さ
れ
な
い
、
と
規
定
し
て
い
た
。

同
判
決
の
事
案
は
次
の
よ
う
な
も
の
で
あ
る
。
一
九
三
五
年
に
生
ま
れ
た
子
に
つ
い
て
、
母
が
原
告
と
し
て
、
あ
る
男
性
に
対
し

父
性
認
知
の
訴
え
を
提
起
し
た
。
被
告
は
、
控
訴
審
の
段
階
で
初
め
て
、
補
充
的
に
、
懐
胎
の
法
定
期
間
内
に
原
告
に
周
知
の
不
行

跡
が
あ
っ
た
、
ま
た
他
の
男
性
（
と
り
わ
け
Ｃ
と
い
う
男
性
）
と
の
交
遊
が
あ
っ
た
、
と
い
う
事
情
に
つ
い
て
証
拠
の
申
し
出
（offre

de
preuve

）
を
し
た
。L

yon

控
訴
院
は
、
こ
の
申
し
出
は
受
理
さ
れ
な
い
と
し
た
上
で
、
被
告
が
子
の
父
で
あ
る
と
判
決
し
た
。

被
告
が
破
毀
申
立
て
を
し
た
と
こ
ろ
、
破
毀
院
は
、
当
時
の
（
旧
）
民
事
訴
訟
法
典
一
九
二
条
の
規
定
は
、「
前
条
ま
で
に
規
定
さ

れ
た
」
訴
訟
不
受
理
事
由
、
と
い
う
同
条
の
文
言
上
、
被
告
の
申
し
立
て
る
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事

由
」
に
は
適
用
さ
れ
ず
、
よ
っ
て
被
告
は
訴
訟
の
ど
の
段
階
に
お
い
て
も
当
該
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
を
申
し
立
て
る
こ
と
が
で
き

る
、
と
し
て
原
判
決
を
破
毀
し

（
１６
）

た
。

さ
て
、C

arbonnier

は
、
同
判
決
の
具
体
的
な
解
決
を
評
価
し
つ
つ
も
、
そ
の
解
決
は
、
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
の
規
定

に
固
有
の
論
理
に
よ
っ
て
正
当
化
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
、
と
す

（
１７
）

る
。
で
は
そ
れ
は
ど
の
よ
う
な
論
理
か
。
一
つ
に
は
、
民
法
典
三
四

〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
公
序
（ordre

public

）
に
関
わ
る
か
ら
、
と
い
う
も
の
が
考
え
ら
れ
る
。
し
か
し
、

こ
の
理
由
づ
け
は
、（
旧
）
民
事
訴
訟
法
典
一
九
二
条
が
提
出
時
機
に
つ
い
て
、
公
序
に
関
わ
る
事
由
か
否
か
に
よ
る
区
別
を
し
て

い
な
い
こ
と
、
ま
た
公
序
だ
と
す
る
と
、
仮
に
被
告
自
身
が
そ
の
主
張
を
あ
え
て
し
な
か
っ
た
と
し
て
も
、
検
察
官
に
よ
り
主
張
さ

れ
、
あ
る
い
は
判
事
に
よ
っ
て
職
権
で
取
り
上
げ
ら
れ
う
る
の
で
、
却
っ
て
社
会
に
ス
キ
ャ
ン
ダ
ル
の
種
を
ま
く
こ
と
に
な
っ
て
し

ま
う
こ
と
、
に
鑑
み
る
と
、
問
題
の
あ
る
理
由
づ
け
で
あ
る
。

か
く
し
て
、
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
、
実
は
�
な
の
で
あ
る
、
と
い
う
理
由
づ
け
が
適
切

身分占有と訴訟要件
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で
あ
る
。
も
っ
と
も
、
同
規
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
の
性
質
決
定
を
め
ぐ
っ
て
、
�
（
内
容
的
に
は
ま
ぎ
れ
も
な
く
こ
れ
で
あ

る
）
と
�
と
の
あ
い
だ
で
議
論
が
揺
れ
て
い
る
の
に
は
、
相
応
の
理
由
が
あ
る
。
そ
れ
は
、
法
律
が
、
当
該
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」

を
、
本
案
の
弁
論
（débat

au
fond

）
か
ら
隔
離
し
て
訴
訟
手
続
（instance

）
の
冒
頭
に
置
き
た
い
と
は
っ
き
り
考
え
て
い
る
、
と

い
う
こ
と
で
あ
り
、
そ
の
こ
と
が
、
訴
訟
上
の
抗
弁
の
仕
組
み
を
想
起
さ
せ
る
の
で
あ

（
１８
）

る
。
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の

「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
、
そ
れ
自
体
と
し
て
は
（en

tant
que

telles

）、
訴
訟
手
続
の
最
初
に
置
か
れ
な
い
限
り
存
在
意
義
を

失
っ
て
し
ま
う
。
こ
の
こ
と
ゆ
え
に
、
�
と
は
絶
対
的
に
袂
を
分
か
っ
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
の
で
あ
る
。

し
か
し
、
こ
こ
に
お
い
て
、
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
が
、
�
や
通
常
の
�
と
異
な
る
点
が
現

れ
る
。
そ
れ
は
何
か
と
い
う
と
、
後
者
に
お
い
て
は
、
原
告
の
利
益
の
た
め
、
被
告
が
審
理
の
冒
頭
で
主
張
す
る
義
務
（obliga-

tion

）
を
負
う
の
に
対
し
、
前
者
に
お
い
て
は
、
被
告
自
身
の
利
益
に
な
る
事
由
で
あ
る
の
で
、
被
告
に
と
っ
て
そ
れ
を
主
張
す
る

こ
と
は
権
能
（faculté

）
で
あ
り
、
よ
っ
て
、
訴
訟
手
続
の
冒
頭
で
当
該
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
を
主
張
し
て
直
ち
に
そ
の
後
の
審

理
を
シ
ョ
ー
ト
カ
ッ
ト
す
る
と
い
う
こ
と
は
放
棄
し
つ
つ
、
も
っ
と
後
の
段
階
で
父
子
関
係
の
存
否
に
関
す
る
判
事
の
心
証
を
左
右

す
る
一
要
素
と
し
て
そ
れ
を
主
張
す
る
可
能
性
を
留
保
し
て
お
く
こ
と
が
許
さ
れ
る
、
と
い
う
点
で
あ
る
。
こ
れ
が
、
本
判
決
の
最

も
堅
固
な
説
明
方
法
で
あ
る
。

以
上
を
要
す
る
に
、
当
時
の
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
、
本
案
に
対
す
る
防
御
に
ほ
か
な
ら

ず
、
よ
っ
て
訴
訟
の
ど
の
段
階
で
も
主
張
す
る
こ
と
が
で
き
る
、
し
か
し
そ
れ
が
特
に
訴
訟
手
続
の
冒
頭
で
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」

と
し
て
主
張
さ
れ
る
と
、
当
該
事
由
が
立
証
さ
れ
た
場
合
に
は
、
同
規
定
に
よ
り
、
そ
の
他
の
本
案
の
要
素
に
つ
い
て
の
審
理
が
行

わ
れ
る
こ
と
な
く
直
ち
に
本
案
の
判
断
と
し
て
父
子
関
係
を
認
め
な
い
（
認
知
請
求
を
棄
却
す
る
）
と
い
う
結
論
が
下
さ
れ
る
こ
と

に
な
る
の
だ
、
と
い
う
の
がC

arbonnier

の
主
張
で
あ
る
と
解
さ
れ

（
１９
）

る
。

《論 説》
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�二

H
eno

論
文

C
arbonnier

評
釈
の
後
、
自
然
子
の
父
を
探
索
す
る
訴
え
に
関
す
る
規
定
は
一
九
七
二
年
一
月
三
日
の
法
律
に
よ
り
改
正
さ
れ
、

H
eno

論
文
は
同
改
正
後
の
民
法
典
の
規
定
を
前
提
と
す
る
も
の
で
あ
る
。
当
時
の
民
法
典
三
四
〇
―
一
条
で
は
、
次
の
三
つ
の
場

合
に
、
父
を
探
索
す
る
訴
え
は
受
理
さ
れ
な
い
（ne

sera
pas

recevable

）
と
規
定
さ
れ
て
い

（
２０
）

た
。

「
一

懐
胎
の
法
定
期
間
内
に
、
母
に
周
知
の
不
行
跡
（indonduite

notoire

）
が
あ
り
、
ま
た
は
他
の
男
性
と
の
交
遊
（com

-

m
erce

）
が
あ
っ
た
こ
と
が
証
明
さ
れ
た
場
合
。
但
し
、
血
液
検
査
そ
の
他
の
あ
ら
ゆ
る
確
実
な
医
学
的
検
査
か
ら
、
当
該
男
性
が

父
た
り
え
な
い
こ
と
が
判
明
す
る
場
合
を
除
く
。

二

父
だ
と
主
張
さ
れ
て
い
る
者
が
、
同
期
間
内
に
、
別
離
（éloignem

ent

）
の
た
め
、
ま
た
は
何
ら
か
の
事
故
の
影
響
に
よ
り
、

父
で
あ
る
こ
と
が
物
理
的
に
不
可
能
な
状
態
に
あ
っ
た
場
合
。

三

父
だ
と
主
張
さ
れ
て
い
る
者
が
、
血
液
検
査
そ
の
他
の
あ
ら
ゆ
る
確
実
な
医
学
的
検
査
に
よ
り
、
父
た
り
え
な
い
こ
と
を
証

明
し
た
場
合
。」

H
eno

は
、
同
条
所
定
の
各
事
由
は
、
立
法
者
が
�
と
性
質
決
定
し
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
実
際
に
は
�
と
理
解
す
べ
き
で
あ
る
、

と
主
張
す
る
。
そ
の
理
由
と
し
て
挙
げ
ら
れ
て
い
る
事
情
は
、
次
の
と
お
り
で
あ

（
２１
）

る
。

�

二
号
及
び
三
号
の
事
由
に
つ
い
て
は
、
次
の
二
点
を
挙
げ
る
。

（a１）
そ
れ
ら
事
由
を
被
告
が
提
出
で
き
る
時
機
や
、
提
出
さ
れ

た
場
合
に
判
事
が
そ
れ
ら
に
つ
い
て
判
断
を
す
べ
き
時
期
に
つ
い
て
の
判
例
法
上
の
規
律
を
み
る
と
、
そ
の
内
容
は
、
�
だ
と
考
え

身分占有と訴訟要件
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て
も
十
分
説
明
で
き
る
。

（a２）
そ
れ
ら
事
由
の
主
張
は
、「
本
案
」
の
審
理
を
妨
げ
る
ど
こ
ろ
か
、
む
し
ろ
そ
れ
を
必
要
不
可
欠
な
も

の
と
す
る
の
で
あ
り
（
こ
こ
で
、「
本
案
」
と
は
、
父
と
主
張
さ
れ
て
い
る
者
と
子
と
の
間
に
遺
伝
上
の
関
係
が
あ
る
か
否
か
の
こ
と
で
あ
り
、

両
者
の
間
に
法
的
に
親
子
関
係
が
認
め
ら
れ
る
か
否
か
は
そ
の
結
果
に
完
全
に
依
存
す
る
、
と
い
う
こ
と
が
暗
黙
の
う
ち
に
前
提
と
さ
れ
て
い

る
と
解
さ
れ
る
）、
そ
し
て
、
そ
れ
ら
事
由
が
認
め
ら
れ
れ
ば
、「
本
案
」
の
審
理
に
入
っ
た
と
き
に
親
子
関
係
は
な
い
と
い
う
結
論

に
至
る
こ
と
は
目
に
見
え
て
い
る
の
だ
か

（
２２
）

ら
、
そ
れ
ら
事
由
を
�
と
と
ら
え
て
も
事
態
は
何
ら
変
わ
り
な
い
。

�

一
号
本
文
後
段
の
事
由
に
つ
い
て
は
、
次
の
よ
う
に
言
う
。
一
九
七
二
年
改
正
で
付
加
さ
れ
た
但
書
が
な
か
っ
た
状
態
で
は
、

確
か
に
愛
人
の
複
数
性
（pluralité

d’am
ants

）
は
「
真
正
な
（réel

）」
訴
訟
不
受
理
事
由
で
あ
っ
た
。
な
ぜ
な
ら
、
そ
の
事
由
が

認
め
ら
れ
た
場
合
、「
そ
の
愛
人
の
う
ち
の
誰
が
父
で
あ
る
か
」（
遺
伝
上
誰
か
、
と
い
う
意
味
で
あ
ろ
う
）
を
仮
に
確
定
で
き
た
と
し

て
も
、
な
お
父
の
探
索
を
求
め
る
訴
え
は
失
敗
に
終
わ
っ
て
い
た
か
ら
で
あ
る
。
し
か
し
但
書
が
付
加
さ
れ
た
今
、
そ
の
事
由
は
、

「
本
案
」
に
つ
い
て
の
弁
論
を
妨
げ
る
ど
こ
ろ
か
、
む
し
ろ
必
要
不
可
欠
な
も
の
に
し
て
い
る
の
で
あ

（
２３
）

り
、
そ
う
す
る
と
一
号
本
文

後
段
の
事
由
は
、
�
と
性
質
決
定
さ
れ
る
べ
き
で
は
な
い
。

�

最
後
に
、
一
号
本
文
前
段
の
事
由
（
一
号
但
書
は
こ
の
場
合
に
は
関
わ
ら
な
い
こ
と
に
注
意
）
に
つ
い
て
。
不
行
跡
の
証
拠
が

出
て
き
た
と
き
に
、
判
事
は
ど
う
判
断
す
る
で
あ
ろ
う
か
を
考
え
る
と
、
判
事
は
、
被
告
の
父
性
に
つ
い
て
は
大
き
な
疑
問
を
も
つ

こ
と
に
な
り
、
親
子
関
係
を
宣
言
す
る
に
足
り
る
確
実
性
が
な
い
と
判
断
す
る
こ
と
に
な
る
だ
ろ
う
か
ら
、
父
の
探
索
を
求
め
る
訴

え
は
失
敗
し
て
い
た
で
あ
ろ
う
。
そ
う
す
る
と
、
訴
訟
不
受
理
事
由
と
い
う
性
質
決
定
を
す
る
こ
と
は
非
常
に
疑
問
で
あ
る
。

こ
の
よ
う
に
見
て
く
る
と
、H

eno

論
文
で
は
、
当
時
の
民
法
典
三
四
〇
―
一
条
所
定
の
三
つ
の
事
由
は
い
ず
れ
も
�
で
あ
る
、

と
の
性
質
決
定
を
斥
け
る
た
め
に
、
主
に
二
つ
の
論
理
が
用
い
ら
れ
て
い
る
と
理
解
さ
れ
る
。
一
つ
は
、
そ
れ
を
�
と
と
ら
え
た
と

《論 説》
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こ
ろ
で
結
論
に
違
い
は
出
て
こ
な
い
か
ら
、
�
と
い
う
性
質
決
定
は
十
分
に
基
礎
づ
け
ら
れ
て
い
な
い
、
と
い
う
論
理
で
あ
り
、

（a１）

と
�
に
見
ら
れ
る
。
も
う
一
つ
は
、
所
定
の
事
由
が
、「
本
案
」
で
扱
わ
れ
る
べ
き
事
項
（
遺
伝
上
の
関
係
の
有
無
）
の
審
理
を
要
求

す
る
こ
と
に
な
る
の
で
、
そ
れ
は
む
し
ろ
�
と
し
て
理
解
す
べ
き
で
あ
る
、
と
い
う
論
理
で
あ
り
、

（a２）
と
�
に
見
ら
れ
る
。

こ
れ
ら
の
う
ち
、
第
一
の
論
理
に
つ
い
て
は
、
�
と
い
う
性
質
決
定
が
お
か
し
い
と
す
る
結
論
の
補
強
的
な
論
拠
に
は
な
る
か
も

し
れ
な
い
が
、
そ
れ
の
み
で
論
拠
と
で
き
る
も
の
で
は
な
い
（
ど
ち
ら
と
も
決
め
が
た
い
だ
け
で
あ
る
）
と
思
わ
れ
る
。
他
方
で
、
第

二
の
論
理
は
相
応
の
説
得
力
を
有
し
そ
う
だ
が
、
こ
の
論
理
か
ら
す
る
と
、「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
し
て
「
本
案
」
と
は
独
立
の

事
項
が
定
め
ら
れ
て
い
る
場
合
に
は
、
そ
れ
が
�
で
は
な
い
と
い
う
結
論
は
必
ず
し
も
導
か
れ
な
い
こ
と
に
な
る
。
実
際
、
既
に
見

た
よ
う
に
、H

eno

は
、
一
九
七
二
年
改
正
以
前
の
「
愛
人
の
複
数
性
」
と
い
う
事
由
は
ま
ぎ
れ
も
な
く
�
で
あ
る
と
考
え
て
い
る

し
、
ま
た
、
あ
る
子
に
つ
い
て
一
方
の
親
と
の
関
係
が
確
立
さ
れ
て
い
る
場
合
に
、
当
該
親
と
の
間
に
絶
対
的
近
親
婚
（inceste

absolu

）
の
事
由
が
あ
る
者
と
当
該
子
と
の
間
の
親
子
関
係
を
確
立
す
る
こ
と
は
許
さ
れ
な
い
と
す
る
、
当
時
の
民
法
典
三
三
四
―

一
〇
条
（
現
行
規
定
で
は
三
一
〇
―
二
条
）
の
定
め
は
、
父
な
い
し
母
を
探
索
す
る
訴
え
に
と
っ
て
の
�
を
定
め
る
も
の
で
あ
る
、
と

し
て
い

（
２４
）

る
。

�三

B
lo
ck

論
文

B
lock

は
、
子
と
い
う
身
分
に
関
わ
る
訴
え
に
つ
い
て
定
め
ら
れ
て
い
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
す
べ
て
、
実
際
に
は
�
で
は

な
く
�
で
あ
る
、
と
主
張
し
、
そ
の
際
に
複
数
の
注
でH

eno

の
説
を
好
意
的
に
引
用
し
て

（
２５
）（
２６
）

い
る
。
し
か
しB

lock

は
、H

eno

と
異

な
っ
て
、
子
と
い
う
身
分
に
関
わ
る
訴
え
に
つ
い
て
定
め
ら
れ
て
い
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
、
い�

ず�

れ�

も�

�
で
は
な
く
�
で
あ

る
、
と
断
言
し
て
い
る
。
実
際
、B

lock

論
文
で
は
、H

eno

の
説
に
は
見
ら
れ
な
い
論
拠
が
援
用
さ
れ
て
い
る
。

身分占有と訴訟要件
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一
つ
は
、「
本
案
」
の
中
身
に
関
わ
る
。
す
な
わ
ち
、「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
さ
れ
て
い
る
事
由
が
存
在
す
る
こ
と
を
理
由
と
し

て
判
事
が
「
本
案
」
に
入
ら
ず
に
訴
え
を
排
斥
し
た
、
と
さ
れ
る
場
合
に
お
い
て
、
実
際
に
は
判
事
は
、
本
案
の
要
素
の
一
部
に
つ

い
て
判
断
を
せ
ず
に
訴
え
を
排
斥
し
た
の
で
あ
っ
て
、
そ
れ
以
外
の
本
案
の
要
素
に
つ
い
て
の
判
断
は
し
て
い
る
の
で
は
な
い
か
、

と
い
う
の
で
あ

（
２７
）

る
。

も
う
一
つ
は
、「
手
続
は
法
廷
地
法
に
服
す
る
」
と
い
う
国
際
私
法
な
い
し
国
際
民
事
訴
訟
法
の
ル
ー
ル
に
関
し
て
、
子
と
い
う

身
分
に
関
わ
る
訴
え
に
つ
い
て
定
め
ら
れ
て
い
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
、
手
続
の
問
題
だ
と
は
全
く
考
え
ら
れ
て
い
な
い
、
と

い
う
こ
と
で
あ

（
２８
）

る
。

�四

検
討

B
lock

論
文
は
、
訴
訟
不
受
理
事
由
に
つ
い
て
の
一
般
理
論
を
構
築
し
よ
う
と
い
う
強
い
意
欲
に
支
え
ら
れ
た
学
位
論
文

（the`se

）
で
あ
り
、
他
方
でC
arbonnier

評
釈
は
、
あ
る
破
毀
院
判
決
に
つ
い
て
の
一
頁
余
の
コ
メ
ン
ト
に
す
ぎ
な
い
、
と
い
う

違
い
は
あ
る
が
、
自
然
子
の
父
を
探
索
す
る
訴
え
の
規
定
で
定
め
ら
れ
て
い
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
の
理
解
に
関
す
る
限
り
、
両

者
は
ほ
と
ん
ど
変
わ
ら
な
い
よ
う
に
思
わ
れ

（
２９
）

る
。

両
者
は
結
局
、（
例
え
ば
、
母
に
周
知
の
不
行
跡
が
あ
る
と
い
う
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
を
以
下
で
は
念
頭
に
置
く
と
す
る
と
）
母
に
周

知
の
不
行
跡
が
あ
る
と
い
う
事
由
の
存
在
が
証
明
さ
れ
る
と
被
告
が
子
の
父
で
あ
る
こ
と
を
裁
判
上
認
め
さ
せ
る
こ
と
は
一
切
で
き

な
く
な
る
、
と
い
う
の
は
す
ぐ
れ
て
実
体
法
秩
序
に
関
わ
る
問
題
で
あ
る
、
と
い
う
認
識
を
背
景
に
有
し
て
い
る
。
こ
の
認
識
は
正

当
と
思
わ

（
３０
）

れ
、
支
持
す
べ
き
で
あ
る
。

も
っ
と
も
、B

lock

の
立
場
がC

arbonnier

の
そ
れ
と
異
な
る
と
思
わ
れ
る
点
も
あ
る
。
そ
れ
は
、
母
に
周
知
の
不
行
跡
が
あ
る

《論 説》

１５２



と
い
う
事
由
と
、
被
告
男
性
と
子
と
の
間
に
遺
伝
上
の
関
係
が
な
い
と
い
う
事
由
と
が
、
本
案
の
防
御
方
法
と
し
て
同
列
に
あ
り
、

判
事
は
訴
訟
経
済
の
観
点
か
ら
、
簡
単
に
処
理
で
き
る
方
で
処
理
で
き
れ
ば
よ
い
、
とB

lock

が
考
え
て
い
る
ら
し
い
こ
と
に
関
係

す
る
。
つ
ま
り
、
例
え
ば
、
建
築
請
負
人
に
対
す
る
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
に
お
い
て
、
も
し
損
害
賠
償
債
権
が
消
滅
時
効
に
か
か
っ

て
い
る
な
ら
ば
、
建
築
請
負
人
の
過
失
（faute

）
を
証
明
す
べ
く
時
間
も
費
用
も
か
か
る
不
動
産
鑑
定
を
行
う
必
要
は
な
い
が
、
そ

れ
と
同
じ
で
あ
る
、
と
い
う
の
で
あ

（
３１
）

る
。
し
か
し
、
こ
の
二
つ
の
事
例
に
は
重
大
な
違
い
が
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
も
し
消
滅
時
効
の

主
張
が
成
り
立
つ
の
で
あ
れ
ば
、
訴
訟
の
ど
の
段
階
で
そ
の
主
張
が
出
さ
れ
よ
う
と
も
、
そ
れ
は
い
わ
ば
ジ
ョ
ー
カ
ー
と
し
て
の
効

果
を
発
揮
し
、
損
害
賠
償
請
求
が
認
め
ら
れ
な
い
と
い
う
結
果
が
導
か
れ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
母
の
周
知
の
不
行
跡
と
い
う
事
情

は
、
訴
訟
手
続
の
当
初
の
段
階
で
主
張
さ
れ
立
証
さ
れ
た
場
合
に
の
み
、
ジ
ョ
ー
カ
ー
と
し
て
の
効
果
を
発
揮
す
る
。
ひ
と
た
び
、

例
え
ば
Ｄ
Ｎ
Ａ
鑑
定
が
行
わ
れ
て
し
ま
っ
て
被
告
男
性
と
子
と
の
間
に
遺
伝
上
の
関
係
が
認
め
ら
れ
る
と
い
う
結
果
が
出
て
し
ま
え

ば
、
そ
の
後
で
、
母
の
周
知
の
不
行
跡
と
い
う
事
情
が
主
張
立
証
さ
れ
た
と
し
て
も
、
そ
れ
は
父
子
関
係
の
存
否
を
評
価
す
る
際
の

一
資
料
に
す
ぎ
ず
、
結
果
と
し
て
父
子
関
係
が
認
め
ら
れ
る
こ
と
が
十
分
に
あ
り
う
る
の
で
あ
る
。C

arbonnier

が
強
調
し
て
い

た
よ
う
に
、
母
の
周
知
の
不
行
跡
と
い
う
事
由
を
法
律
が
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
し
て
規
定
す
る
こ
と
の
意
味
は
、
も
し
そ
の
事

由
が
訴
訟
手
続
の
最
初
に
主
張
さ
れ
て
立
証
も
さ
れ
た
場
合
に
限
っ
て
、
そ
の
余
の
事
情
が
ど
う
で
あ
れ
原
告
の
訴
え
を
一
切
認
め

な
い
こ
と
に
す
る
と
い
う
ジ
ョ
ー
カ
ー
と
し
て
の
地
位
を
当
該
事
由
に
与
え
る
、
と
い
う
法
の
態
度
決
定
を
明
示
す
る
点
に
あ

（
３２
）

る
。

B
lock

の
議
論
は
、
こ
の
点
を
捨
象
し
す
ぎ
て
い
る
よ
う
に
感
じ
ら
れ
る
。

か
く
し
て
、
自
然
子
の
父
を
探
索
す
る
訴
え
に
関
す
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
の
位
置
づ
け
に
つ
い
て
は
、C

arbonnier

の
説

明
が
最
も
当
を
得
て
い
る
よ
う
に
、
筆
者
に
は
思
わ
れ
る
。
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四

確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
に
お
け
る
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」

こ
こ
で
話
を
本
題
に
戻
し
、
民
法
典
三
三
三
条
二
項
に
お
い
て
、titre

（
出
生
証
書
ま
た
は
認
知
証
書
）
に
一
致
す
る
身
分
占
有
が

所
定
の
期
間
継
続
し
た
と
い
う
事
由
は
、
�
の
訴
訟
不
受
理
事
由
と
し
て
性
質
決
定
さ
れ
て
よ
い

（
３３
）

か
、
を
検
討
し
よ
う
。

三
で
の
考
察
を
ふ
ま
え
る
と
、
右
の
事
由
は
、
ま
さ
に
三
�四
で
の
検
討
の
際
に
念
頭
に
置
い
て
い
た
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
同

じ
性
質
の
も
の
で
あ
る
と
み
て
よ
い
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
す
な
わ
ち
、titre

（
出
生
証
書
ま
た
は
認
知
証
書
）
に
一
致
す
る
身
分
占
有

が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
と
い
う
事
由
は
、
そ
のtitre

に
表
示
さ
れ
て
い
る
親
子
関
係
が
遺
伝
上
の
関
係
に
裏
付
け
ら
れ
て
い
る
こ

と
を
想
定
さ
せ
る
が
、
右
事
由
は
そ
の
よ
う
な
心
証
を
形
成
す
る
の
に
有
利
な
一
事
情
で
あ
る
だ
け
で
あ
り
、
例
え
ば
Ｄ
Ｎ
Ａ
鑑
定

を
実
施
し
て
み
た
り
す
れ
ば
そ
れ
と
は
別
の
結
論
が
導
か
れ
る
か
も
し
れ
な
い
。
し
か
し
、
実
体
法
的
な
態
度
決
定
と
し
て
、
そ
の

よ
う
な
本
来
は
一
事
情
に
す
ぎ
な
い
事
由
も
、
訴
訟
の
当
初
に
主
張
さ
れ
て
立
証
も
さ
れ
た
場
合
に
限
り
、
そ
の
余
の
事
情
が
ど
う

で
あ
る
か
に
関
係
な
く
、
そ
のtitre

で
表
示
さ
れ
た
身
分
を
そ
の
ま
ま
維
持
す
る
（＝

争
う
こ
と
（contestation

）
を
認
め
な
い
）
こ

と
に
し
た
、
と
い
う
わ
け
で

（
３４
）（
３５
）

あ
る
。

で
は
、「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」
そ
の
も
の
の
問
題
で
は
な
い
が
、
民
法
典
三
三
三
条
一
項
に
つ
い
て
は
ど
う
考
え
れ
ば

よ
い
で
あ
ろ
う
か
。
同
条
二
項
で
、
確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
誰
も
争
え
な
い
よ
う
に
す
る
事
由
が
�
で
は
な
く
�
な
の
だ
と
す
れ

ば
、
一
項
で
、
確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
に
つ
き
規
定
さ
れ
た
、
提
訴
権
者
及
び
提
訴
期
間
の
制
限
も
ま
た
、
�
で
は
な

く
て
�
だ
と
い
う
こ
と
に
な
る
の
で
あ
ろ
う
か
。
こ
の
点
を
最
後
に
考
え
る
こ
と
に
し
よ
う
。

B
lock

は
、
期
間
制
限
に
つ
い
て
は
、
消
滅
時
効
と
同
様
に
、
�
の
問
題
と
し
て
と
ら
え
て
い

（
３６
）

る
。
し
か
し
興
味
深
い
こ
と
に
、

提
訴
権
者
に
つ
い
て
の
態
度
に
揺
れ
が
見
ら
れ

（
３７
）

る
。
す
な
わ
ち
、
国
際
私
法
上
の
扱
い
を
念
頭
に
置
き
、
適
格
（qualité

）
は
手
続

《論 説》
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法
的
概
念
で
あ
る
か
ら
、
少
な
く
と
も
（a`

tout
le

m
oins

）、
法
廷
地
法
に
よ
っ
て
は
規
律
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
、
と
述
べ
て
、
当

事
者
適
格
を
実
質
法
（loi

du
fond

）
に
結
び
つ
け
る
多
数
説
を
批
判
し
、
通
常
の
訴
え
（actions

dites

《banales

》）
の
当
事
者
適

格
は
法
廷
地
法
で
規
律
す
べ
し
と
のH

uet

説
を
好
意
的
に
引
用
す
る
。
し
か
し
こ
こ
で
、H

uet

が
、
訴
訟
上
の
理
由
で
は
な
く
、

法
政
策
（politique

juridique

）
上
の
理
由
、
あ
る
い
は
家
族
秩
序
・
人
的
秩
序
（ordre

fam
ilial

ou
personnel

）
上
の
理
由
、
に

よ
り
与
え
ら
れ
た
特
別
の
訴
え
（actions

《attirées

》）
に
つ
い
て
は
、
当
事
者
適
格
は
実
質
法
に
よ
り
規
律
さ
れ
る
べ
し
、
と
述

べ
て
い
る
こ
と
に
も
、
言
及
が
さ
れ
る
。B

lock

は
こ
れ
を
受
け
て
、
結
論
と
し
て
、
も
し
か
し
た
ら
（peut-e^tre

）、
既
に
一
部
で

指
摘
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
、
法
廷
地
法
に
加
え
て
、
場
合
に
よ
っ
て
は
実
質
法
も
重
畳
的
に
（cum

ulativem
ent

）、
適
用
す
る
の

が
よ
い
の
で
は
な
い
か
、
と
す
る
。
訴
え
の
利
益
の
「
既
発
生
か
つ
現
在
の
（né

et
actuel

）」
と
い
う
要

（
３８
）

件
に
つ
い
て
、
破
毀
院

は
、
法
廷
地
法
に
加
え
て
実
質
法
も
考
慮
す
る
こ
と
を
認
め
て
い
る
が
、
同
様
の
一
定
の
調
整
（certains

am
énagem

ents

）
が
、

当
事
者
適
格
に
つ
い
て
も
可
能
で
は
な
い
か
、
と
い
う
の
で
あ
る
。

B
lock

が
参
照
し
た
こ
と
は
な
い
で
あ
ろ
う
が
、
同
様
の
説
は
、
既
に
日
本
で
も
唱
え
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
そ
れ
は

石
黒
一
憲
教
授
の
説
で
あ

（
３９
）

る
。
石
黒
教
授
は
、
実
体
関
係
的
な
要
素
の
大
き
な
概
念
は
す
べ
て
実
体
問
題
と
性
質
決
定
さ
れ
る
べ
き

だ
か
ら
、
当
事
者
適
格
も
実
体
問
題
と
す
べ
き
だ
、
と
の
議
論
を
批
判
す
る
。
実
体
問
題
と
し
て
考
え
て
し
ま
う
と
、
そ
の
結
果
を

修
正
し
た
い
と
き
（
ア
メ
リ
カ
の
ク
ラ
ス
・
ア
ク
シ
ョ
ン
が
特
に
念
頭
に
置
か
れ
て
い
る
）
の
手
段
は
、
国
際
私
法
上
の
公
序
だ
け
に

な
っ
て
し
ま
う
。
そ
れ
で
は
困
る
の
で
、
ま
ず
は
手
続
問
題
と
し
て
性
質
決
定
し
て
お
い
た
上
で
、
し
か
し
法
廷
地
手
続
法
上
の
概

念
が
多
く
を
実
体
法
に
送
致
（V

erw
eisung

）
し
て
い
る
場
合
に
は
、
そ
の
送
致
の
限
度
で
当
該
実
体

（
４０
）

法
を
参�

照�

す
る
こ
と
が
認
め

ら
れ
る
（
し
か
し
そ
れ
が
適
用
さ
れ
そ
れ
に
全
面
的
に
拘
束
さ
れ
る
の
で
は
な
い
）、
と
い
う
の
で
あ
る
。

門
外
漢
か
ら
は
判
断
が
つ
き
か
ね
る
が
、
門
外
漢
な
り
に
考
え
た
限
り
で
は
巧
み
で
説
得
力
の
あ
る
説
明
だ
と
思
わ
れ
る
。
し
か
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し
翻
っ
て
考
え
る
に
、
例
え
ば
提
訴
期
間
の
制
限
が
完
全
に
本
案
の
問
題
で
あ
る
と
さ
れ
る
の
に
（
そ
れ
自
体
疑
問
の
余
地
が
あ
る
だ

ろ
う
が
）、
な
ぜ
提
訴
権
者
の
制
限
だ
け
は
あ
く
ま
で
手
続
問
題
で
あ
る
と
さ
れ
る
こ
と
に
な
る
の
か
、
今
ひ
と
つ
腑
に
落
ち
な
い

と
こ
ろ
が
あ
る
。B

lock

や
石
黒
教
授
の
説
は
、
ア
ク
チ
オ
的
に
構
成
さ
れ
た
条
文
に
お
け
る
提
訴
権
者
の
制
限
列
挙
は
当
事
者
適

格
と
い
う
手
続
法
上
の
概
念
の
中
で
扱
わ
れ
る
べ
き
問
題
の
一
分
肢
で
あ
る
、
と
い
う
構
成
を
前
提
と
し
て
い
る
と
思
わ
れ
る
が
、

そ
の
構
成
自
体
を
疑
う
余
地
は
な
い
の
だ
ろ
う
か
。
し
か
し
、
こ
れ
は
明
ら
か
に
筆
者
の
能
力
を
超
え
る
問
題
で
あ
り
、
疑
問
の
提

起
に
と
ど
め
て
お
き
た
い
。

＊
本
稿
は
、
筆
者
が
法
律
時
報
八
二
巻
一
一
号
（
二
〇
一
〇
）
一
〇
六
頁
で
公
表
し
た
同
題
の
論
考
に
大
幅
な
修
正
拡
充
を
施
し
た
も
の
で
あ
る
。
前

稿
は
、
紙
幅
も
限
ら
れ
る
中
、
育
児
休
業
に
入
る
直
前
の
時
期
に
急
い
で
提
出
し
た
（
前
稿
を
含
む
同
号
で
の
小
特
集
「
実
体
法
と
手
続
法
」
の
各

論
考
は
、
二
〇
一
〇
年
一
〇
月
に
北
海
道
大
学
法
学
部
で
開
催
さ
れ
た
日
本
私
法
学
会
で
の
ワ
ー
ク
シ
ョ
ッ
プ
で
も
取
り
上
げ
ら
れ
た
が
、
右
の
理

由
に
よ
り
筆
者
は
出
席
す
る
こ
と
が
叶
わ
な
か
っ
た
）、
舌
足
ら
ず
か
つ
考
察
に
不
十
分
な
点
の
極
め
て
多
い
も
の
で
あ
っ
た
が
、
本
稿
で
は
そ
れ
ら

の
点
を
多
少
な
り
と
も
改
め
る
よ
う
心
掛
け
た
。
そ
の
よ
う
な
わ
け
で
、
本
稿
は
、
故
森
田
博
志
先
生
の
追
悼
号
に
寄
稿
す
る
も
の
と
し
て
は
甚
だ

不
適
切
な
も
の
と
言
わ
ざ
る
を
得
な
い
が
、
国
際
私
法
に
多
少
の
関
連
が
あ
る
テ
ー
マ
を
扱
い
、
か
つ
今
回
は
そ
の
点
に
若
干
踏
み
込
ん
だ
記
述
を

お
こ
な
っ
た
こ
と
を
も
っ
て
、
彼
岸
に
旅
立
た
れ
て
し
ま
っ
た
故
森
田
博
志
先
生
の
お
許
し
を
頂
戴
で
き
れ
ば
と
切
に
願
う
次
第
で
あ
る
。

個
人
的
な
思
い
出
を
少
し
だ
け
付
け
加
え
る
と
、
筆
者
は
、
二
〇
一
二
年
四
月
二
五
日
の
同
年
度
最
初
の
本
学
大
学
院
専
門
法
務
研
究
科
教
授
会

に
お
い
て
、
前
年
度
に
学
務
委
員
長
を
務
め
ら
れ
て
そ
の
重
責
か
ら
解
放
さ
れ
た
ば
か
り
の
（
二
〇
一
一
年
度
は
同
研
究
科
の
認
証
評
価
の
実
施
年

度
で
あ
っ
た
上
、
震
災
に
ま
つ
わ
る
諸
々
の
影
響
で
御
苦
労
が
多
か
っ
た
こ
と
と
想
像
す
る
）、
故
森
田
博
志
先
生
の
左
隣
の
席
に
座
っ
た
こ
と
を
、

今
で
も
あ
り
あ
り
と
記
憶
し
て
い
る
。
そ
の
後
、
二
度
と
隣
の
席
に
座
る
機
会
を
得
ら
れ
な
か
っ
た
こ
と
が
、
誠
に
残
念
で
な
ら
な
い
。
在
り
し
日

の
姿
を
偲
び
、
心
よ
り
ご
冥
福
を
お
祈
り
申
し
上
げ
ま
す
。

な
お
、
本
稿
は
、
前
稿
同
様
、
財
団
法
人
民
事
紛
争
処
理
研
究
基
金
の
研
究
助
成
を
受
け
た
研
究
成
果
の
一
部
で
あ
る
。

《論 説》
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（
１
）

そ
も
そ
も
、
日
本
に
お
い
て
、
フ
ラ
ン
ス
法
の
身
分
占
有
概
念
は
、
藁
の
上
か
ら
の
養
子
の
身
分
が
判
例
上
不
安
定
な
も
の
と
し
て
扱
わ
れ
て

き
た
の
を
救
済
し
よ
う
と
す
る
脈
絡
の
中
で
、
主
に
紹
介
さ
れ
て
き
た
。
そ
の
紹
介
の
さ
れ
方
に
も
複
数
あ
る
が
（
山
田
梨
花
「
フ
ラ
ン
ス
法
に

お
け
る
身
分
占
有
」
法
学
政
治
学
論
究
二
二
号
（
一
九
九
四
）
九
九
頁
注
三
参
照
）、
本
稿
で
扱
う
「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」（
以
下
、
公

的
に
登
録
さ
れ
た
身
分
に
合
致
し
た
身
分
占
有
が
安
定
的
に
存
在
す
る
と
き
に
は
そ
の
身
分
を
一
切
争
え
な
い
よ
う
に
す
る
、
と
い
う
法
理
を
さ

す
も
の
と
す
る
。
羽
生
香
織
「
実
親
子
関
係
確
定
に
お
け
る
真
実
主
義
の
限
界
」
一
橋
法
学
七
巻
三
号
（
二
〇
〇
八
）
一
〇
六
七
頁
以
下
で
「
長

期
間
に
わ
た
る
実
親
子
と
同
様
の
生
活
実
体
」
基
準
と
呼
ば
れ
て
い
る
も
の
と
同
じ
と
考
え
ら
れ
る
）
の
意
味
に
お
け
る
身
分
占
有
の
紹
介
の
さ

れ
方
に
限
っ
て
み
て
も
、
谷
口
知
平
・
民
商
二
八
巻
二
号
（
一
九
五
三
）
八
九
頁
（
最
判
昭
和
二
五
・
一
二
・
二
八
民
集
四
巻
一
三
号
七
〇
一
頁

の
評
釈
）
を
お
そ
ら
く
嚆
矢
と
し
て
、
そ
れ
以
来
の
伝
統
を
有
す
る
。
も
っ
と
も
、
最
高
裁
平
成
一
八
年
判
決
の
評
釈
で
「
身
分
占
有
」
と
い
う

語
に
明
示
的
に
言
及
す
る
の
は
、
西
希
代
子
・
判
例
セ
レ
ク
ト
二
〇
〇
六
（
法
教
三
一
八
号
別
冊
付
録
、
二
〇
〇
七
）
二
六
頁
と
、
若
林
昌
子
・

平
成
一
九
年
度
主
要
民
事
判
例
解
説
（
別
冊
判
タ
二
二
号
、
二
〇
〇
七
）
五
一
頁
く
ら
い
で
あ
る
。

（
２
）

正
確
に
は
、
親
子
法
を
改
革
す
る
二
〇
〇
五
年
七
月
四
日
の
オ
ル
ド
ナ
ン
ス
二
〇
〇
五
―
七
五
九
号
（JO

6
juillet

2005,
p.

11159

）
が
二
〇

〇
六
年
七
月
一
日
に
施
行
さ
れ
、
そ
の
後
、
同
オ
ル
ド
ナ
ン
ス
を
追
認
す
る
二
〇
〇
九
年
一
月
一
六
日
の
法
律
二
〇
〇
九
―
六
一
号
（JO

18
jan-

vier
2009,p.

1062

）
に
よ
り
若
干
の
修
正
が
施
さ
れ
た
。
日
本
語
に
よ
る
紹
介
と
し
て
、
二
〇
〇
五
年
の
オ
ル
ド
ナ
ン
ス
に
つ
い
て
は
、
羽
生
香

織
「
親
子
―
―
親
子
関
係
の
改
正
に
関
す
る
二
〇
〇
五
年
七
月
四
日
の
オ
ル
ド
ナ
ン
ス
第
七
五
九
号
」
日
仏
法
学
二
四
号
（
二
〇
〇
七
）
一
一
九

頁
や
、
同
「
フ
ラ
ン
ス
実
親
子
関
係
法
の
動
向
」
家
族
〈
社
会
と
法
〉
二
三
号
（
二
〇
〇
七
）
一
三
一
頁
が
あ
り
（
後
者
に
付
さ
れ
た
条
文
訳
は
、

本
稿
で
も
参
考
に
し
た
）、
二
〇
〇
九
年
の
法
律
に
つ
い
て
は
、
齋
藤
哲
志
「
親
子
―
―
親
子
関
係
制
度
改
正
に
関
す
る
二
〇
〇
五
年
七
月
四
日
の

オ
ル
ド
ナ
ン
ス
第
七
五
九
号
を
追
認
し
親
子
関
係
に
関
す
る
諸
規
定
を
改
廃
す
る
二
〇
〇
九
年
一
月
一
六
日
の
法
律
第
六
一
号
」
日
仏
法
学
二
六

号
（
二
〇
一
一
）
一
五
七
頁
が
あ
る
。
ま
た
、
フ
ラ
ン
ス
実
親
子
法
に
つ
い
て
、
父
子
関
係
を
中
心
に
、
二
〇
〇
五
年
及
び
二
〇
〇
九
年
の
改
正

に
至
る
経
緯
な
ら
び
に
現
行
の
規
定
の
内
容
を
要
領
よ
く
概
観
し
た
も
の
と
し
て
、
西
希
代
子
「
比
較
法
的
検
討
―
―
フ
ラ
ン
ス
」
家
族
〈
社
会

と
法
〉
二
八
号
（
二
〇
一
二
）
六
七
頁
が
あ
る
。

（
３
）

同
条
に
お
け
るtitre

と
い
う
語
の
解
釈
に
つ
い
て
、
通
達
で
の
定
め
も
含
め
、F

rédérique
G
ranet-L

am
brechts,

J.-C
l.

civ.,
art.

332
a`

337,
fasc.

350

（2010

）,no.
9

を
参
照
（
同
旨
、F

ran�
ois

T
erré／D

om
inique

F
enouillet,

D
roit

C
ivil:

L
a

F
am

ille

（8e
éd.,

2011,
D
al-
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loz

）,no.684

）。

（
４
）

一
項
第
二
文
の
「
も
し
く
は
そ
の
親
子
関
係
が
争
わ
れ
て
い
る
と
こ
ろ
の
親
の
死
亡
の
日
、」
と
、
二
項
の
「
検
察
官
を
例
外
と
し
て
、」
は
、

前
述
の
二
〇
〇
九
年
の
法
律
に
よ
っ
て
付
加
さ
れ
た
文
言
で
あ
る
。
な
お
、
反
対
に
民
法
典
三
三
四
条
は
、titre

に
一
致
し
た
身
分
占
有
が
な
い

場
合
に
は
、
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
は
、
利
益
（intére^t

）
を
有
す
る
全
て
の
者
に
よ
っ
て
、
民
法
典
三
二
一
条
所
定
の
期
間
内
に
提
起
さ
れ
う

る
、
と
規
定
し
て
い
る
。

（
５
）

民
法
典
三
三
三
条
の
定
め
に
は
、
羽
生
・
前
掲
論
文
（
注
一
）
一
〇
四
六
頁
及
び
一
〇
五
〇
頁
で
も
言
及
さ
れ
て
い
る
。
な
お
、
同
一
〇
五
〇

頁
で
は
、
同
条
二
項
の
規
定
に
つ
い
て
、「
五
年
と
い
う
期
間
は
現
代
の
家
族
の
流
動
性
を
考
慮
に
入
れ
れ
ば
妥
当
で
あ
ろ
う
」
と
す
る
意
見
が
紹

介
さ
れ
て
い
る
が
、titre

と
一
致
す
る
身
分
占
有
が
五
年
間
継
続
す
る
だ
け
で
第
二
項
が
規
定
す
る
よ
う
な
効
果
を
生
じ
さ
せ
る
こ
と
に
対
し
て

は
、
異
論
も
あ
る
（F

lorence
M

illet,L
a
vérité

affective
ou

le
nouveau

dogm
e
de

la
filiation,JC

P
G

2006.I.112;H
ugues

F
ulchi-

ron,
T
oute

vérité
est-elle

bonne
a`

dire?
D

.
2008,

3035

な
ど
参
照
。
な
お
、
こ
の
最
低
五
年
間
の
継
続
し
た
身
分
占
有
の
起
算
点
は
、
認

知
時
（
出
生
時
よ
り
後
に
な
さ
れ
た
認
知
に
基
づ
く
認
知
証
書
がtitre

で
あ
る
場
合
）
ま
た
は
出
生
時
（
そ
れ
以
外
の
場
合
）
に
限
定
さ
れ
る
こ

と
に
つ
い
て
は
、P

hilippe
M

alaurie／H
ugues

F
ulchiron,

D
roit

C
ivil:

L
a

F
am

ille

（4e
éd.,

2011,
L
extenso

）,no.
1318;

T
erré／

F
enouillet,supra

no.684

な
ど
を
参
照
）。
し
か
し
、
こ
の
点
に
は
本
稿
は
立
ち
入
ら
な
い
。

（
６
）

羽
生
・
前
掲
論
文
（
注
一
）
一
〇
四
七
頁
・
一
〇
四
八
頁
で
は
そ
の
よ
う
に
説
明
さ
れ
て
お
り
、
実
際
、
同
所
で
引
用
さ
れ
て
い
る
破
毀
院
第

一
民
事
部
二
〇
〇
六
年
二
月
一
四
日
判
決
（B

ull.civ
.I,no.70

）
を
は
じ
め
と
し
て
、
い
く
つ
か
の
破
毀
院
判
決
で
も
、（「
安
定
し
た
身
分
占
有

の
法
理
」
を
体
現
し
て
い
た
と
解
さ
れ
る
、
二
〇
〇
五
年
改
正
前
の
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
三
二
二
条
二
項
に
関
し
て
で
は
あ
る
が
）irrecevable

や

fin
de

non-recevoir

と
い
っ
た
語
を
用
い
た
説
明
が
な
さ
れ
て
い
る
。
ま
た
、
大
分
地
判
平
成
九
・
一
一
・
一
二
判
タ
九
七
〇
号
二
二
五
頁
（
羽

生
・
前
掲
論
文
（
注
一
）
一
〇
六
九
頁
は
、
出
産
偽
称
の
事
例
に
か
か
る
最
高
裁
平
成
一
八
年
判
決
よ
り
も
、
む
し
ろ
こ
の
裁
判
例
の
方
が
、
フ

ラ
ン
ス
身
分
占
有
法
理
に
近
似
す
る
紛
争
解
決
で
あ
っ
た
、
と
い
う
）
に
関
す
る
評
釈
で
あ
る
、
松
川
正
毅
・
私
法
判
例
リ
マ
ー
ク
ス
一
九
九
九

〈
上
〉
七
〇
頁
が
、
や
は
り
二
〇
〇
五
年
改
正
前
の
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
三
二
二
条
二
項
に
関
し
て
、
そ
の
よ
う
に
説
明
し
て
い
る
。

な
お
、
民
法
典
三
一
〇
―
三
条
第
二
項
は
、
親
子
関
係
に
関
す
る
訴
え
が
提
起
さ
れ
た
場
合
に
お
い
て
は
、
親
子
関
係
は
、
訴
え
の
受
理
可
能

性
を
留
保
し
て
（sous

réserve
de

la
recevabilité

de
l’action

）、
あ
ら
ゆ
る
証
拠
方
法
（tous

m
oyens

）
に
よ
り
立
証
さ
れ
争
わ
れ
る
、
と

《論 説》
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規
定
し
て
い
る
。
し
か
し
、
同
項
に
つ
い
て
は
、
訴
訟
と
な
れ
ば
攻
撃
側
も
防
御
側
も
原
則
と
し
て
あ
ら
ゆ
る
証
拠
方
法
を
用
い
る
こ
と
が
で
き

る
、
と
い
う
側
面
に
光
が
当
て
ら
れ
が
ち
で
あ
り
（
全
く
の
一
例
と
し
て
、P

ierre
M

urat
[sous

la
direction

de],
D
roit

de
la

fam
ille

（5e

éd.,
2010,

D
alloz

A
ction

）no.
211.40

（F
rédérique

G
ranet-L

am
brechts

）
を
参
照
）、
反
面
、
何
が
同
項
に
い
う
「
訴
え
の
受
理
可
能

性
」
に
あ
た
る
の
か
は
、
あ
ま
り
探
求
さ
れ
な
い
傾
向
が
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
例
え
ば
、T

erré／F
enouillet,

supra
,
no.

577

は
、
こ
の
点

に
つ
き
、
カ
ッ
コ
書
き
で
「（
訴
え
の
利
益
の
存
在
、
訴
え
が
時
の
経
過
に
よ
り
消
滅
し
て
い
な
い
こ
と
、
子
が
生
存
能
力
あ
る
形
で
生
ま
れ
て
き

た
こ
と
（enfant

né
viable

）、
等
々
）」
と
い
っ
た
、
比
較
的
一
般
的
な
事
情
に
言
及
す
る
だ
け
で
あ
り
（
な
お
、
生
存
能
力
な
く
生
ま
れ
て
き

た
子
の
親
子
関
係
に
つ
い
て
の
訴
え
が
「
受
理
さ
れ
な
い
」
こ
と
に
つ
い
て
は
、
民
法
典
三
一
八
条
参
照
）、
民
法
典
三
三
三
条
を
扱
うnos.

682

et
s.

で
は
、
受
理
可
能
性
と
か
受
理
さ
れ
な
い
と
い
う
語
を
用
い
た
説
明
は
し
て
い
な
い
（
但
し
、
後
出
注
三
三
も
参
照
）。
な
お
、
二
〇
〇
五
年

改
正
法
に
関
す
る
二
〇
〇
六
年
六
月
三
〇
日
の
通
達
（no.

C
irculaire:

C
IV

／13／06

）
で
は
、
民
法
典
三
一
〇
―
三
条
第
二
項
の
「
訴
え
の
受
理

可
能
性
を
留
保
し
て
」
と
い
う
文
言
の
趣
旨
に
つ
い
て
、「
こ
れ
は
、
訴
え
が
で
き
な
い
（l'action

ne
peut

prospérer

）
に
も
か
か
わ
ら
ず

（
訴
え
の
利
益
の
欠
如
、
訴
え
の
消
滅
、
…
…
）、
好
奇
心
を
満
た
す
目
的
で
鑑
定
が
命
じ
ら
れ
実
施
さ
れ
る
こ
と
を
避
け
る
た
め
で
あ
る
」
と
規

定
し
て
い
る
（Ire

partie,I.2.1

）。

（
７
）

最
高
裁
平
成
一
八
年
判
決
の
判
旨
は
、
訴
訟
要
件
に
関
す
る
判
断
は
一
切
し
て
い
な
い
よ
う
に
思
わ
れ
る
（
太
田
晃
詳
・
最
判
解
平
成
一
八
年

度
（
下
）
七
七
四
頁
以
下
は
、「
本
判
決
は
、
…
…
こ
の
点
に
つ
い
て
、
明
示
の
判
断
を
し
て
い
な
い
」
と
言
う
が
、
同
解
説
七
八
〇
頁
注
一
六
は
、

請
求
却
下
説
で
な
く
請
求
棄
却
説
に
加
担
し
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
）。
実
際
に
も
、
同
判
決
と
同
日
付
の
最
高
裁
判
決
（
判
時
一
九
六
六
号
六
二

頁
）
の
差
戻
し
後
控
訴
審
判
決
で
あ
る
東
京
高
判
平
成
一
八
・
一
〇
・
二
六
（L

E
X
-D

B

文
献
番
号28130040

）
は
、
請
求
棄
却
判
決
を
下
し
て
い

る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
慶
應
義
塾
大
学
民
事
手
続
判
例
研
究
会
（
監
修：

三
木
浩
一
）・L

exis

判
例
速
報
一
一
号
（
二
〇
〇
六
）
八
二
頁
は
、
最

高
裁
平
成
一
八
年
判
決
は
訴
権
の
濫
用
に
つ
き
判
示
し
た
判
例
で
あ
る
、
と
述
べ
て
お
り
、
ま
た
伊
藤
眞
『
民
事
訴
訟
法
』（
第
四
版
、
二
〇
一

一
）
三
二
五
頁
注
一
八
二
は
、
訴
え
が
訴
権
の
濫
用
と
し
て
却
下
さ
れ
る
場
合
の
例
と
し
て
、
同
判
決
を
挙
げ
て
い
る
（
梅
本
吉
彦
『
民
事
訴
訟

法
』（
第
四
版
、
二
〇
〇
九
）
三
三
一
頁
注
五
も
同
旨
か
）。
特
に
新
堂
幸
司
『
新
民
事
訴
訟
法
』（
第
五
版
、
二
〇
一
一
）
二
六
三
頁
以
下
は
、

「
訴
訟
上
の
請
求
が
認
容
さ
れ
る
こ
と
が
明
ら
か
な
場
合
の
訴
権
の
濫
用
」
と
い
う
項
目
の
中
で
、
同
判
決
に
触
れ
て
お
り
、
注
目
さ
れ
る
。

（
８
）

な
お
本
稿
で
は
、
生
殖
補
助
医
療
に
よ
る
挙
児
の
事
例
は
考
察
の
対
象
外
と
す
る
。

身分占有と訴訟要件

１５９



（
９
）
「
安
定
し
た
身
分
占
有
の
法
理
」
の
日
本
法
の
も
と
で
の
応
用
可
能
性
に
つ
い
て
は
、
羽
生
・
前
掲
論
文
（
注
一
）
一
〇
六
四
頁
以
下
で
検
討
さ

れ
て
い
る
が
、
本
稿
は
、
日
本
法
で
も
応
用
可
能
だ
と
い
う
こ
と
を
む
し
ろ
想
定
し
つ
つ
、
そ
れ
が
訴
訟
要
件
の
問
題
な
の
か
、
そ
れ
と
も
本
案

の
問
題
な
の
か
、
に
つ
い
て
一
定
の
結
論
を
出
そ
う
と
す
る
も
の
で
あ
る
。

（
１０
）

但
し
、
本
稿
で
扱
う
問
題
は
、
訴
権
（droit

d’action

）
を
ど
う
定
義
す
る
か
と
い
う
、
フ
ラ
ン
ス
（
民
事
）
訴
訟
法
学
で
の
一
大
争
点
に
も
関

わ
る
も
の
で
あ
る
と
こ
ろ
、
そ
の
包
括
的
な
検
討
は
、
一
介
の
日
本
の
民
（
事
）
法
研
究
者
の
能
力
の
及
ぶ
と
こ
ろ
で
は
到
底
な
い
、
と
い
う
こ

と
を
、
予
め
お
断
り
し
て
お
き
た
い
。

（
１１
）

Isabelle
P
étel-T

eyssié,R
ép.pr.civ.,V

o.défenses,exceptions,fins
de

non-recevoir

（aou^t
2005

）,no.49.

（
１２
）

但
し
民
事
訴
訟
法
典
一
二
三
条
で
は
、
遅
延
の
意
図
を
も
っ
て
、
ヨ
リ
早
期
の
段
階
で
�
を
提
出
す
る
こ
と
を
控
え
た
当
事
者
に
対
し
て
は
、

損
害
賠
償
が
命
じ
ら
れ
る
こ
と
が
あ
る
、
と
も
規
定
さ
れ
て
い
る
。
な
お
、
他
方
で
�
に
つ
い
て
は
、
そ
の
よ
う
な
定
め
は
存
在
し
な
い
が
、
権

利
の
濫
用
の
理
論
の
活
用
に
よ
り
、
実
際
に
は
、
両
者
の
差
は
そ
こ
ま
で
大
き
な
も
の
で
は
な
い
と
さ
れ
る
。
以
上
に
つ
き
、P

étel-T
eyssié,

su-

pra
no.124

参
照
。

（
１３
）

以
上
の
経
緯
に
つ
き
、H

enry
Solus/R

oger
P
errot,

D
roit

judiciaire
privé

,
t.

1

（1961,
Sirey

）,nos.
308,

315
a`

318;
G
uy

B
lock

（P
réface

de
N
atalie

F
ricero

et
R
aym

ond
M

artin

）,L
es

fins
de

non-recevoir
en

procédure
civile

（the`se
N
ice,2002,B

ruylant/

L
G
D
J

）,nos.8
a`
23;J.-P

.B
éguet,É

tude
critique

de
la

notion
de

fin
de

non-recevoir
en

droit
privé,R

T
D

civ.,1947,133,nos.3

a`
5;B

lanche
H
eno,L

e
décline

des
fins

de
non-recevoir

dans
le

droit
de

la
filiation,JC

P
G

1975.
I.

2706,
no.

2;
Jacques

N
or-

m
and,L

es
excroissances

des
fins

de
non

recevoir,R
T
D

civ.,1981,684

な
ど
参
照
。

（
１４
）

自
然
子
の
父
を
探
索
す
る
訴
え
の
許
容
度
の
変
遷
に
つ
い
て
、
簡
単
に
は
、
中
川
善
之
助＝

米
倉
明
﹇
編
﹈『
新
版
注
釈
民
法
�２３
』（
二
〇
〇
四
）

二
六
八
頁
以
下
〔
泉
久
雄
〕
参
照
。

（
１５
）

C
ass.civ.17

déc
1941,D

.C
.
1942.113

note
C
arbonnier.

（
１６
）

な
お
、
同
判
決
は
、
本
文
二
で
前
述
し
た
、「（
旧
）
民
事
訴
訟
法
典
一
九
二
条
所
定
の
提
出
時
機
の
制
限
が
�
に
か
か
ら
な
い
よ
う
な
読
み
方

を
同
条
に
つ
い
て
採
用
し
て
一
九
三
五
年
改
正
の
趣
旨
を
お
よ
そ
骨
抜
き
に
し
た
」
判
例
と
し
て
、
よ
く
知
ら
れ
て
い
る
（V

.,
Solus/P

errot,

supra
no.318,p.296

note
1

）。
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（
１７
）

Solus/P
errot,supra

no.316,p.293
note

1

や
、B

runo
O
ppetit,L

es
fins

de
non-recevoir

a`
l’action

en
recherche

de
paternité

naturelle,
R
T
D

civ.,
1967,

765

は
、
本
文
二
で
前
述
し
た
、
実
体
に
関
わ
る
訴
訟
不
受
理
事
由
と
手
続
に
関
わ
る
そ
れ
と
の
区
別
、
と
い
う
当

時
の
有
力
説
を
支
持
す
る
学
説
の
一
つ
と
し
て
、
こ
のC

arbonnier

評
釈
を
挙
げ
る
が
、
こ
れ
は
誤
解
に
基
づ
く
も
の
だ
と
思
わ
れ
る
。

（
１８
）

Jean
C
arbonnier,D

roit
C
ivil2:L

a
fam

ille,les
incapacité

s

（8e
éd.,1969,P

U
F

）,p.251

は
、
自
然
子
の
父
を
探
索
す
る
訴
え
の
審
理

構
造
に
つ
き
、
理
論
的
に
分
析
す
れ
ば
、
時
間
的
に
順
を
追
っ
た
二
つ
の
弁
論
（deux

débats
successifs

）
を
伴
う
、
と
言
う
。
す
な
わ
ち
、

ま
ず
、
訴
訟
開
始
事
由
（cas

d’ouverture.

当
時
の
民
法
典
三
四
〇
条
第
一
項
で
は
、
自
然
子
の
父
性
が
裁
判
上
宣
言
さ
れ
う
る
場
合
が
五
つ
限

定
列
挙
さ
れ
て
い
た
が
、
そ
れ
ら
の
こ
と
）
及
び
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
が
論
じ
ら
れ
る
、
真
実
ら
し
さ
に
つ
い
て
の
弁
論
（un

débat
de

vraisem
blance

）
の
段
階
、
そ
し
て
次
に
、
実
体
に
関
す
る
、
真
実
に
つ
い
て
の
弁
論
（un

débat
de

vérité,un
debat

quant
au

fond

）
の

段
階
、
の
二
つ
で
あ
る
（
も
っ
と
も
、
実
際
上
こ
れ
ら
二
つ
の
弁
論
は
、
訴
訟
開
始
事
由
を
中
心
争
点
と
す
る
一
つ
の
弁
論
に
凝
縮
さ
れ
る
、
と

も
述
べ
ら
れ
て
い
る
）。

（
１９
）

こ
れ
に
対
し
て
、O

ppetit,
supra

no.
24

は
、
本
文
に
掲
げ
た
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
審
理
の
最
初
の

段
階
に
限
ら
ず
ど
の
段
階
で
も
主
張
で
き
、
そ
れ
が
主
張
さ
れ
る
と
本
案
に
関
す
る
弁
論
を
そ
れ
以
上
進
め
さ
せ
な
い
と
い
う
効
果
を
も
た
ら
す

こ
と
が
当
事
者
に
認
め
ら
れ
る
、
と
言
う
。
し
か
し
そ
れ
だ
と
、
遺
伝
上
の
関
係
が
あ
る
か
否
か
の
審
理
が
か
な
り
進
ん
で
判
事
も
心
証
を
固
め

つ
つ
あ
っ
た
と
き
に
初
め
て
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
所
定
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
が
主
張
さ
れ
、
そ
の
事
由
の
証
明
も
さ
れ
た
、
と
い
う

場
合
に
、
判
事
は
ど
う
す
べ
き
だ
と
い
う
の
だ
ろ
う
か
。C

arbonnier

の
周
到
な
構
成
（
そ
の
意
義
は
、
Ｄ
Ｎ
Ａ
鑑
定
と
い
う
、
遺
伝
上
の
関
係

を
証
明
す
る
た
め
の
そ
れ
以
外
の
証
拠
方
法
の
価
値
を
遠
く
霞
ま
せ
る
証
拠
方
法
が
広
く
用
い
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
今
日
、
ま
す
ま
す
大
き
な

も
の
と
な
っ
て
い
る
と
考
え
ら
れ
る
）
は
、
ま
さ
に
こ
の
点
を
ク
リ
ア
す
る
た
め
に
必
要
に
な
っ
た
と
い
う
の
に
。

（
２０
）

こ
の
規
定
は
、
本
来
は
、
生
計
費
請
求
の
訴
え
（action

a`
fin

des
subsides

）
に
関
す
る
当
時
の
規
定
と
対
照
し
て
検
討
さ
れ
る
べ
き
で
あ

り
、
実
際
に
もH

eno

は
そ
の
点
を
意
識
し
た
検
討
を
し
て
い
る
が
、
本
稿
で
は
そ
の
点
は
捨
象
す
る
。
な
お
、
こ
の
規
定
の
訳
出
に
あ
た
り
、
法

務
大
臣
官
房
司
法
法
制
調
査
部
編
『
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
―
―
家
族
・
相
続
関
係
―
―
』（
一
九
七
八
）
を
参
考
に
し
た
。

（
２１
）

H
eno,supra

nos.21
a`
32.

（
２２
）

同
じ
議
論
は
、
日
本
法
の
嫡
出
否
認
の
訴
え
に
つ
き
判
例
上
形
成
さ
れ
た
「
実
質
的
に
は
民
法
七
七
二
条
の
推
定
を
受
け
な
い
嫡
出
子
」
の
法

身分占有と訴訟要件
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理
（
そ
の
適
用
を
認
め
た
最
高
裁
の
事
例
と
し
て
、
最
判
昭
和
四
四
・
五
・
二
九
民
集
二
三
巻
六
号
一
〇
六
四
頁
や
最
判
平
成
一
〇
・
八
・
三
一

判
時
一
六
五
五
号
一
二
八
頁
が
あ
る
）
に
関
す
る
、
外
観
説
や
血
縁
説
に
つ
い
て
も
、
応
用
可
能
で
あ
ろ
う
。

（
２３
）

も
っ
と
も
、
一
号
但
書
で
は
、
被
告
と
な
っ
た
男
性
が
父
で
あ
る
か
ど
う
か
そ
れ
自
体
で
は
な
く
、
当
時
原
告
と
交
遊
が
あ
っ
た
と
主
張
さ
れ

る
「
他
の
男
性
」
が
子
の
父
た
り
え
な
い
こ
と
が
、
問
題
と
さ
れ
て
い
る
。
よ
っ
て
、
一
号
本
文
後
段
の
場
合
に
、
懐
胎
当
時
母
と
交
遊
が
あ
っ

た
と
被
告
が
主
張
す
る
男
性
（
た
ち
の
少
な
く
と
も
誰
か
一
人
）
に
つ
い
て
、
子
の
父
で
は
あ
り
え
な
い
こ
と
が
示
さ
れ
な
か
っ
た
と
き
に
は
、

そ
れ
だ
け
で
（
つ
ま
り
、
仮
に
「
本
案
」
で
血
液
検
査
な
ど
を
行
っ
て
い
た
ら
被
告
男
性
が
遺
伝
上
の
父
で
あ
る
こ
と
を
示
せ
て
い
た
場
合
で

あ
っ
て
も
）、
被
告
男
性
に
対
す
る
父
の
探
索
の
訴
え
は
な
お
失
敗
す
る
こ
と
に
な
る
。
こ
の
よ
う
に
考
え
る
と
、「
本
案
」
に
つ
い
て
の
弁
論
を

妨
げ
て
い
な
い
、
と
い
う
こ
こ
で
の
論
拠
は
、

（a２）
の
場
合
ほ
ど
に
は
う
ま
く
い
っ
て
い
な
い
よ
う
に
も
思
わ
れ
る
。

（
２４
）

H
eno,supra

,no.36.

（
２５
）

B
lock,supra

,no.72
notes

432,436
et

438.

（
２６
）

B
lock,

supra
,
nos.

130,
169

は
、
�
を
、
管
轄
あ
る
（com

pétent

）
判
事
に
適
式
に
訴
え
が
提
起
さ
れ
て
い
る
（régulie`rem

ent
saisi

）

状
態
を
前
提
と
し
て
、
そ
の
判
事
に
本
案
（fond

）
に
つ
い
て
判
断
す
る
（statuer

）
こ
と
を
妨
げ
る
よ
う
な
防
御
方
法
、
と
定
義
し
て
お
り
、

そ
れ
に
あ
て
は
ま
る
の
は
、
利
益
（intére^t
）
の
欠
如
、
適
格
（qualité

）
の
欠
如
、
既
判
力
の
「
抗
弁
」、
和
解
の
「
抗
弁
」、
諸
主
張
間
に
一

定
の
関
係
が
存
在
し
・
ま
た
は
存
在
し
て
い
な
い
こ
と
（V

.,
B
lock,

supra
,
nos.

160
et

s.

）、
の
五
つ
に
限
ら
れ
る
と
い
う
。
こ
の
説
の
背
景

に
は
、
訴
訟
不
受
理
事
由
と
本
案
と
を
峻
別
し
、
後
者
の
視
点
が
一
切
混
じ
ら
な
い
よ
う
に
訴
訟
不
受
理
事
由
を
構
成
す
る
、
と
い
う
彼
の
理
論

的
立
場
が
あ
る
。

（
２７
）

B
lock,supra

,no.74.

（
２８
）

B
lock,supra

,no.73
note

441
et

no.74.

（
２９
）

ち
な
み
に
、B

lock,supra

の
巻
末
の
文
献
リ
ス
ト
に
は
、C

arbonnier

評
釈
は
挙
げ
ら
れ
て
い
な
い
。
但
し
、
筆
者
が
発
見
し
た
限
り
で
は
、

no.72
note

421

に
お
い
て
、
同
評
釈
の
一
節
が
引
用
さ
れ
て
い
る
。

（
３０
）

O
ppetit,

supra
nos.

22,
24

は
、
あ
る
事
由
が
本
案
に
関
わ
る
か
ら
と
い
っ
て
、
直
ち
に
そ
れ
は
訴
訟
不
受
理
事
由
に
な
る
わ
け
で
は
な
く
、

あ
る
事
由
が
訴
訟
不
受
理
事
由
で
あ
る
か
ど
う
か
は
、
審
理
を
シ
ョ
ー
ト
カ
ッ
ト
す
る
と
い
う
手
続
上
の
機
能
に
よ
っ
て
も
っ
ぱ
ら
判
断
さ
れ
る

《論 説》
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べ
き
で
あ
る
、
と
し
て
、
当
時
の
民
法
典
三
四
〇
条
二
項
一
号
（C

arbonnier

評
釈
の
当
時
の
規
定
に
同
じ
）
所
定
の
事
由
は
訴
訟
不
受
理
事
由

で
あ
る
と
断
ず
る
。
し
か
し
、C

arbonnier

が
指
摘
し
て
い
た
よ
う
に
、
右
の
事
由
と
、
通
常
の
訴
訟
不
受
理
事
由
（
利
益
の
欠
如
、
適
格
の
欠

如
な
ど
）
や
訴
訟
上
の
抗
弁
と
の
あ
い
だ
に
は
重
要
な
違
い
が
あ
る
こ
と
（
本
文
三
�一
参
照
）、
ま
た
、O

ppetit

の
提
唱
す
る
秩
序
が
必
ず
し
も

説
得
力
の
あ
る
も
の
で
は
な
い
こ
と
（
前
出
注
一
九
参
照
）、
に
鑑
み
て
、O

ppetit

の
立
場
に
は
賛
同
し
が
た
い
。
ち
な
み
に
、P

étel-T
eyssié,

supra
no.

55

は
、
一
九
九
三
年
改
正
に
よ
り
廃
止
さ
れ
た
民
法
典
三
四
〇
―
一
条
三
号
所
定
の
事
由
（
条
文
に
つ
き
本
文
三
�二
参
照
）
が
�
で

は
な
く
�
で
あ
る
と
い
う
破
毀
院
判
例
の
立
場
に
つ
い
て
、
当
該
防
御
方
法
の
直
接
的
な
性
質
（caracte`re

direct

）
ゆ
え
に
、
立
法
者
に
よ
り
用

い
ら
れ
た
「
受
理
さ
れ
な
い
」
と
い
う
文
言
に
立
ち
止
ま
る
こ
と
な
く
�
と
性
質
決
定
す
る
こ
と
が
許
さ
れ
た
の
で
あ
る
、
と
コ
メ
ン
ト
し
て
い

る
。

（
３１
）

B
lock,supra

no.74.

（
３２
）

Jacques
H
éron／T

hierry
L
e
B
ars,

D
roit

juduciaire
privé

（5e
éd.,

2012,
L
extenso

）,no.
146

も
同
旨
。
同
所
の
項
目
は
「
偽
の
」

訴
訟
不
受
理
事
由
（《fausses

》fins
de

non-recevoir

）
と
い
う
も
の
で
あ
り
、
そ
こ
で
は
、
実
体
法
に
属
す
る
防
御
方
法
が
人
工
的
な
や
り
方

で
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
性
質
決
定
さ
れ
る
こ
と
が
あ
る
こ
と
、
そ
う
す
る
際
の
立
法
者
の
意
思
は
、
そ
の
要
素
を
本
案
の
弁
論
か
ら
隔
離
し

て
判
事
に
そ
の
審
理
を
最
初
に
命
じ
、
も
し
そ
の
点
に
つ
い
て
原
告
の
主
張
に
根
拠
が
な
い
よ
う
に
思
わ
れ
た
ら
、
事
件
の
そ
の
他
の
要
素
に
取

り
組
む
必
要
な
し
に
原
告
の
請
求
を
排
斥
す
る
こ
と
を
認
め
る
点
に
あ
る
こ
と
、
が
述
べ
ら
れ
て
い
る
。

（
３３
）

民
法
典
三
三
三
条
の
規
定
で
は
、
訴
訟
不
受
理
事
由
と
か
受
理
さ
れ
な
い
と
い
っ
た
文
言
は
用
い
ら
れ
て
い
な
い
が
、
多
く
の
文
献
は
同
条
に

つ
い
て
、「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
の
語
を
用
い
て
説
明
を
し
て
い
る
（
例
え
ば
、G

ranet-L
am

brechts,
supra

no.
22;

M
urat

（dir.

）,supra

no.213.335

（G
ranet-L

am
brechts

）;M
alaurie／F

ulchiron,supra
,no.1318

な
ど
）。

（
３４
）

確
立
さ
れ
た
親
子
関
係
を
争
う
訴
え
に
お
い
て
、
被
告
が
、titre
に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
と
い
う
事
由
の
主
張
を
自

発
的
に
し
な
か
っ
た
ら
、
ど
う
な
る
だ
ろ
う
か
。

C
arbonnier

が
、
懐
胎
の
法
定
期
間
内
に
お
け
る
母
の
不
行
跡
と
い
う
事
情
を
被
告
が
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
と
し
て
主
張
す
る
か
ど
う
か
は

被
告
の
義
務
で
は
な
く
権
能
で
あ
る
、
と
考
え
て
い
た
こ
と
は
、
本
文
三
�一
で
先
述
し
た
。
身
分
の
不
可
処
分
性
と
い
う
原
則
（
そ
の
限
界
も
含

め
、M

alaurie／F
ulchiron,

supra
nos.

1079
et

1080

を
参
照
）
か
ら
す
る
と
、
こ
のC

arbonnier

の
判
断
に
つ
い
て
は
議
論
の
余
地
が
あ
る
。
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し
か
し
、
自
然
子
の
父
の
探
索
を
制
限
す
る
と
い
う
方
向
が
当
時
既
に
妥
当
で
な
い
と
考
え
ら
れ
て
い
た
と
す
る
な
ら
ば
、
推
定
懐
胎
期
間
内
に

母
の
不
行
跡
が
あ
っ
た
場
合
に
は
父
の
探
索
の
訴
え
は
不
受
理
と
さ
れ
る
と
い
う
当
時
の
民
法
典
の
規
定
は
動
か
せ
な
い
と
し
て
も
、
そ
の
制
約

を
可
及
的
に
免
れ
さ
せ
る
べ
く
、
そ
の
点
に
つ
い
て
被
告
が
あ
え
て
主
張
を
し
な
か
っ
た
場
合
に
は
訴
え
を
不
受
理
に
は
せ
ず
、
被
告
男
性
と
子

と
の
間
に
遺
伝
上
の
関
係
が
あ
る
か
ど
う
か
の
審
理
に
入
る
べ
き
で
あ
る
、
と
い
う
主
張
も
、
相
応
の
説
得
力
を
有
し
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

こ
れ
に
対
し
て
、titre

に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
場
合
に
は
、
そ
のtitre

の
示
す
親
子
関
係
を
争
う
こ
と
を
認
め
な
い
、

と
い
う
方
針
は
、
遺
伝
上
の
関
係
重
視
と
い
う
近
時
の
傾
向
か
ら
は
異
論
が
あ
り
う
る
も
の
の
（
特
に
近
時
の
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
法
の
傾
向
と
適
合
す

る
か
ど
う
か
に
つ
い
て
は
、
疑
念
を
差
し
挟
む
見
解
が
多
い
。T

erré／F
enouillet,supra

no.687;M
alaurie／F

ulchiron,supra
no.1350

な

ど
参
照
）、
自
然
子
の
父
の
探
索
の
訴
え
を
制
限
す
る
と
い
う
方
針
よ
り
は
ず
っ
と
受
け
入
れ
や
す
い
よ
う
に
思
わ
れ
、
そ
の
分
、titre

に
一
致
す

る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
こ
と
を
主
張
す
る
か
し
な
い
か
は
被
告
の
権
能
で
あ
る
と
い
う
議
論
は
、
ヨ
リ
受
け
入
れ
づ
ら
い
よ
う
に

思
わ
れ
る
。
実
際
、titre

に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
と
い
う
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
は
、
公
序
と
し
て
の
性
質
を
有
す
る

と
解
さ
れ
て
お
り
（G

ranet-L
am

brechts,
supra

no.
24

）、
判
事
は
こ
の
論
点
を
職
権
で
指
摘
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
（
民
事
訴
訟
法
典
一
二

五
条
一
項
）。
と
は
い
え
、
フ
ラ
ン
ス
民
事
訴
訟
法
の
も
と
で
、
判
事
は
、
当
事
者
が
主
張
し
て
い
る
事
実
に
つ
い
て
、
当
事
者
に
よ
る
証
明
が
さ

れ
な
く
て
も
、
職
権
に
よ
っ
て
証
拠
調
べ
（m

esures
d’instruction

）
を
す
る
権
限
を
有
す
る
も
の
の
（
民
事
訴
訟
法
典
一
〇
条
）、
両
当
事
者

と
も
、
身
分
占
有
が
あ
っ
た
こ
と
を
基
礎
づ
け
る
事
実
に
つ
い
て
主
張
す
ら
し
な
い
場
合
（
こ
の
場
合
で
も
、
民
事
訴
訟
法
典
八
条
に
よ
り
、
判

事
は
争
訟
の
解
決
に
必
要
と
考
え
る
限
度
で
当
事
者
に
対
し
事
実
に
つ
い
て
説
明
を
求
め
る
権
限
を
有
す
る
が
、
こ
の
権
限
の
行
使
に
も
一
定
の

限
界
が
あ
る
だ
ろ
う
）
に
は
、
弁
論
に
顕
出
さ
れ
な
い
事
実
を
も
と
に
判
事
が
判
断
を
下
す
こ
と
は
で
き
な
い
か
ら
（
民
事
訴
訟
法
典
七
条
。
以

上
に
つ
き
、
徳
田
和
幸
「
裁
判
官
に
よ
る
防
禦
権
尊
重
」
同
『
フ
ラ
ン
ス
民
事
訴
訟
法
の
基
礎
理
論
』（
一
九
九
四
）
四
一
頁
及
び
四
四
頁
（
初

出：

一
九
七
七
）
も
参
照
）、
結
局
判
事
と
し
て
は
、
こ
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
に
関
す
る
論
点
は
な
い
も
の
と
し
て
、
争
わ
れ
て
い
る
親
子
関

係
の
両
当
事
者
間
に
本
当
に
遺
伝
上
の
関
係
が
あ
る
か
ど
う
か
の
審
理
に
進
む
ほ
か
な
い
、
と
思
わ
れ
る
（
な
お
参
考
ま
で
に
、
破
毀
院
第
一
民

事
部
二
〇
〇
八
年
九
月
一
八
日
判
決
（B

ull.civ
.,I.no.207;P

rocédures
,déc.2008,no.324

obs.P
errot

）
が
、
当
時
の
消
費
法
典
Ｌ．

三

一
一
―
三
七
条
（
現
行
の
消
費
法
典
Ｌ．

三
一
一
―
五
二
条
に
相
当
）
の
規
定
に
基
づ
く
、
多
重
債
務
者
に
対
す
る
債
権
者
の
追
及
に
つ
い
て
の

二
年
間
の
時
的
制
限
（forclusion.

こ
の
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
が
公
序
と
し
て
の
性
質
を
有
す
る
こ
と
に
つ
き
、
同
条
の
前
身
に
あ
た
る
一
九
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七
八
年
一
月
一
〇
日
の
法
律
七
八
―
二
二
号
の
二
七
条
に
関
す
る
も
の
だ
が
、
破
毀
院
第
一
民
事
部
一
九
九
三
年
六
月
九
日
判
決
（B

ull.
civ

.,
I.

no.
211

）
を
参
照
）
に
関
し
て
、
確
か
に
「
訴
訟
不
受
理
事
由
」
を
基
礎
づ
け
る
事
実
関
係
が
顕
出
さ
れ
て
い
た
な
ら
ば
、
判
事
は
そ
の
「
訴
訟

不
受
理
事
由
」
を
職
権
を
以
て
指
摘
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
が
、
本
件
多
重
債
務
者
の
側
で
、
右
の
時
的
制
限
を
徒
過
し
た
請
求
で
あ
る
旨
も
、

そ
れ
を
基
礎
づ
け
る
事
実
関
係
も
、
何
ら
主
張
し
な
か
っ
た
場
合
は
、
判
事
は
詳
細
な
事
実
関
係
を
提
供
す
る
義
務
を
負
わ
な
い
、
と
述
べ
て
、

判
事
が
右
の
義
務
を
怠
っ
た
と
主
張
す
る
本
件
多
重
債
務
者
の
破
毀
申
立
て
を
排
斥
し
て
い
る
）。

（
３５
）

同
じ
くpossession

に
関
わ
る
フ
ラ
ン
ス
の
占
有
の
訴
え
（action

possessoire

）
の
規
律
と
対
比
す
る
と
、
次
の
よ
う
に
な
る
。

第
一
に
、
占
有
の
訴
え
と
本
権
の
訴
え
と
の
関
係
に
つ
い
て
、
占
有
の
訴
え
の
被
告
は
、
妨
害
の
な
い
状
態
が
物
理
的
に
実
現
さ
れ
る
ま
で
は
、

本
権
の
訴
え
に
頼
る
（agir

au
fond

）
こ
と
は
で
き
な
い
、
と
さ
れ
て
お
り
（
民
事
訴
訟
法
典
一
二
六
七
条
）、
ヨ
リ
一
般
的
に
言
っ
て
、
両
者

の
訴
え
が
並
行
す
る
と
き
に
は
必
ず
、
占
有
の
訴
え
の
判
断
が
出
る
ま
で
は
本
権
の
訴
え
を
進
行
さ
せ
る
こ
と
は
で
き
な
い
、
と
解
さ
れ
て
い
る

（
旧
民
事
訴
訟
法
典
二
七
条
に
関
す
る
記
述
だ
が
、Solus／P

errot,
supra

no.
178

）。
民
法
典
三
三
三
条
二
項
の
場
合
に
も
、
こ
れ
と
同
様
に
、

先
に
身
分
占
有
の
論
点
を
審
理
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
し
か
し
、
占
有
の
訴
え
で
の
結
論
が
本
権
の
訴
え
で
の
最
終
的
な
結
論
を
必
ず
し
も
左

右
し
な
い
の
に
対
し
（
占
有
の
訴
え
の
判
断
は
本
権
の
訴
え
に
対
し
て
既
判
力
を
有
し
な
い
と
さ
れ
て
い
る
（H

éron／L
e

B
ars,

supra
no.

443

）。
ま
た
、
民
事
訴
訟
法
典
一
二
六
七
条
の
規
定
に
違
反
し
て
本
権
の
訴
え
が
提
起
さ
れ
た
場
合
に
、
そ
れ
は
延
期
の
抗
弁
（exception

dila-

toire

）
と
い
う
�
の
問
題
に
な
る
の
か
、
そ
れ
と
も
�
の
問
題
に
な
る
の
か
、
争
い
が
あ
る
が
（P

étel-T
eyssié,

supra
no.

37;
H
éron／L

e

B
ars,supra

no.448

）、
い
ず
れ
に
し
て
も
本
権
の
訴
え
で
の
最
終
的
な
結
論
を
左
右
し
な
い
こ
と
は
当
然
の
前
提
と
な
っ
て
い
る
）、
民
法
典
三

三
三
条
二
項
の
場
合
に
は
、titre

に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
と
い
う
点
が
証
明
さ
れ
れ
ば
、
最
終
的
な
結
論
ま
で
決
ま
っ

て
し
ま
う
こ
と
に
な
っ
て
い
る
（
し
た
が
っ
て
、titre

に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
と
い
う
事
由
は
、
や
は
り
あ
く
ま
で
�

の
一
種
で
あ
り
、
た
だ
、
本
文
で
前
述
し
た
よ
う
な
ジ
ョ
ー
カ
ー
的
な
地
位
が
与
え
ら
れ
て
い
る
点
で
特
殊
性
が
あ
る
、
と
見
る
べ
き
で
あ
る
）。

第
二
に
、
占
有
の
訴
え
を
パ
ス
し
て
い
き
な
り
本
権
の
訴
え
を
提
起
す
る
こ
と
が
で
き
、
し
か
し
そ
の
場
合
に
は
そ
の
後
に
占
有
の
訴
え
を
提

起
し
て
も
も
は
や
受
理
さ
れ
な
い
（n’est

plus
recevable

）、
と
い
う
規
定
が
あ
る
が
（
民
事
訴
訟
法
典
一
二
六
六
条
）、
こ
の
規
律
は
本
権
の
訴

え
の
原
告
に
し
か
あ
て
は
ま
ら
ず
（
占
有
の
訴
え
に
よ
る
保
護
と
い
う
利
益
を
放
棄
し
た
か
ら
、
と
説
明
さ
れ
る
）、
本
権
の
訴
え
の
被
告
の
方
は

い
つ
で
も
必
要
に
応
じ
て
占
有
の
訴
え
を
提
起
で
き
る
、
と
さ
れ
て
い
る
（H

éron／L
e

B
ars,

supra
no.

449

の
ほ
か
、
旧
民
事
訴
訟
法
典
二
六
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条
に
関
す
る
記
述
だ
が
、Solus／P

errot,
supra

no.
176

も
参
照
。
占
有
の
訴
え
も
並
行
す
る
場
合
に
は
、
第
一
で
述
べ
た
と
こ
ろ
が
あ
て
は
ま

る
）。
こ
れ
に
対
し
て
、
民
法
典
三
三
三
条
二
項
の
場
合
、titre

に
一
致
す
る
身
分
占
有
が
所
定
の
期
間
継
続
し
た
か
ら
原
告
の
訴
え
を
排
斥
す
べ

き
、
と
い
う
主
張
は
、
訴
訟
の
最
初
の
段
階
で
処
理
さ
れ
る
必
要
が
あ
り
、
訴
訟
の
当
初
で
そ
の
論
点
に
関
す
る
事
実
の
主
張
を
両
当
事
者
と
も

（
と
り
わ
け
被
告
が
）
し
な
い
場
合
に
は
、
前
出
注
三
四
で
述
べ
た
よ
う
に
、
実
際
上
そ
の
論
点
は
パ
ス
さ
れ
て
、
争
わ
れ
て
い
る
親
子
関
係
の

両
当
事
者
間
に
本
当
に
遺
伝
上
の
関
係
が
あ
る
か
ど
う
か
の
審
理
に
入
る
こ
と
に
な
る
。

（
３６
）

B
lock,

supra
nos.

72,
71.

こ
れ
に
対
し
て
、
日
本
で
は
最
判
平
成
一
〇
・
八
・
三
一
判
時
一
六
五
五
号
一
一
二
頁
が
、「
実
質
的
に
は
民
法

七
七
二
条
の
推
定
を
受
け
な
い
嫡
出
子
」
の
法
理
の
適
用
が
な
い
と
判
断
さ
れ
る
事
案
だ
と
い
う
前
提
の
も
と
で
、
夫
が
日
本
民
法
七
七
七
条
所

定
の
出
訴
期
間
を
遵
守
せ
ず
に
提
起
し
た
嫡
出
否
認
の
訴
え
に
つ
き
、
却
下
判
決
を
下
し
て
い
る
。

（
３７
）

B
lock,supra

no.153.

（
３８
）

B
lock

は
、
訴
え
の
利
益
に
つ
い
て
判
例
・
学
説
が
ほ
ぼ
一
致
し
て
要
求
し
て
い
る
、
利
益
の
「
既
発
生
か
つ
現
在
の
（né

et
actuel

）」
と
い

う
性
質
は
、
訴
訟
制
度
設
営
者
の
観
点
か
ら
み
て
無
益
な
訴
訟
を
排
除
す
る
も
の
で
、
手
続
法
に
属
す
る
問
題
で
あ
る
か
ら
法
廷
地
法
で
規
律
さ

れ
る
べ
き
だ
と
す
る
（B

lock,supra
nos.144

a`
149

）。
ま
た
、
訴
え
の
利
益
が
「
正
当
な
（légitim

e

）」
も
の
で
あ
る
こ
と
を
要
求
す
る
立
場

に
抗
し
て
は
、
実
体
法
の
観
点
を
し
の
び
こ
ま
せ
て
い
る
と
い
う
批
判
を
、
多
く
の
学
説
と
共
に
加
え
て
い
る
（B

lock,supra
no.62

）。

（
３９
）

石
黒
一
憲
『
国
際
私
法
』（
第
二
版
、
二
〇
〇
七
、
新
世
社
）
二
二
六
頁
以
下
。
既
に
、
同
『
国
際
民
事
紛
争
処
理
の
深
層
』（
一
九
九
二
）
二

一
一
頁
注
五
五
で
も
同
旨
。

（
４０
）

石
黒
教
授
は
、
こ
こ
で
い
う
実
体
法
と
は
、
法
廷
地
の
実
質
法
で
は
な
く
、
実
体
準
拠
法
の
こ
と
で
あ
る
、
と
す
る
（
石
黒
・
前
掲
書
（
注
三

九
）
国
際
私
法
二
二
七
頁
、
同
・
前
掲
書
（
注
三
九
）
深
層
二
〇
八
頁
）。
そ
れ
は
そ
の
通
り
で
あ
ろ
う
が
、
そ
う
す
る
と
、
フ
ラ
ン
ス
が
法
廷
地

に
な
る
場
合
に
は
、
原
則
と
し
て
そ
れ
は
、
民
法
典
三
一
一
―
一
四
条
一
文
に
よ
り
、
子
が
生
ま
れ
た
日
に
お
け
る
母
の
属
人
法
（loi

person-

nel

）
と
な
る
。
し
か
し
、
同
条
の
直
後
に
、
民
法
典
三
一
一
―
一
五
条
は
、「
但
し
、
子
と
、
父
母
の
両
方
な
い
し
一
方
と
が
、
い
ず
れ
も
、
共
通

の
で
あ
れ
別
々
の
で
あ
れ
常
居
所
（résidence

habituelle,
com

m
une

ou
śeparée

）
を
フ
ラ
ン
ス
国
内
に
有
す
る
場
合
に
は
、
親
子
関
係
の

他
の
要
素
が
外
国
法
に
依
存
す
る
場
合
で
あ
っ
て
も
な
お
、
身
分
占
有
は
、
フ
ラ
ン
ス
法
に
よ
れ
ば
生
じ
る
と
こ
ろ
の
す
べ
て
の
効
果
を
発
生
さ

せ
る
」
と
規
定
し
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、
例
え
ば
、
既
に
出
生
証
書
ま
た
は
認
知
証
書
に
基
づ
き
そ
の
旨
の
身
分
登
録
が
さ
れ
て
い
る
父
子
関
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係
（
父
と
さ
れ
る
男
性
を
Ａ
、
Ａ
の
子
と
し
て
身
分
登
録
さ
れ
て
い
る
者
を
Ｂ
と
す
る
）
に
つ
い
て
、
Ｂ
の
親
子
関
係
の
準
拠
法
が
民
法
典
三
一

一
―
一
四
条
に
よ
れ
ば
フ
ラ
ン
ス
法
に
な
ら
な
い
と
し
て
も
、
Ａ
Ｂ
が
共
に
フ
ラ
ン
ス
に
常
居
所
を
有
し
て
お
り
、
か
つ
Ａ
Ｂ
間
に
民
法
典
三
三

三
条
二
項
所
定
の
効
果
を
生
じ
さ
せ
る
よ
う
な
身
分
占
有
が
あ
る
場
合
に
は
、
当
該
準
拠
法
で
の
定
め
が
ど
う
で
あ
れ
、
Ａ
Ｂ
間
の
父
子
関
係
を

否
定
す
る
フ
ラ
ン
ス
の
裁
判
を
得
る
こ
と
は
、（
民
法
典
三
三
三
条
二
項
所
定
の
事
由
の
主
張
立
証
が
訴
訟
手
続
の
冒
頭
で
な
さ
れ
る
限
り
）
一
切

で
き
な
い
こ
と
に
な
る
。
本
文
に
し
た
が
っ
て
こ
の
例
を
分
析
す
る
と
、
次
の
よ
う
に
な
ろ
う
。
す
な
わ
ち
、
Ａ
Ｂ
間
に
法
的
な
父
子
関
係
が
認

め
ら
れ
る
か
否
か
は
、
Ａ
Ｂ
の
間
に
一
定
の
質
を
備
え
た
親
密
な
関
係
（
身
分
占
有
）
が
あ
る
と
き
に
も
な
お
Ａ
Ｂ
間
の
父
子
関
係
を
否
定
す
る

余
地
を
認
め
る
か
ど
う
か
も
含
め
て
、
実
体
法
の
問
題
で
あ
る
か
ら
、
フ
ラ
ン
ス
で
裁
判
が
行
わ
れ
た
場
合
に
は
、
フ
ラ
ン
ス
法
で
は
な
く
、
フ

ラ
ン
ス
の
牴
触
法
規
定
に
よ
っ
て
指
定
さ
れ
る
実
体
準
拠
法
（
一
般
的
に
は
、
民
法
典
三
一
一
―
一
四
条
に
よ
り
指
定
さ
れ
、
そ
れ
に
よ
れ
ば
フ

ラ
ン
ス
法
で
あ
る
と
は
限
ら
な
い
）
に
し
た
が
っ
て
、
判
断
さ
れ
る
べ
き
と
こ
ろ
、
民
法
典
三
一
一
―
一
五
条
は
、
こ
の
問
題
に
対
し
て
、
Ａ
Ｂ

の
間
に
一
定
の
質
を
備
え
た
親
密
な
関
係
（
身
分
占
有
）
が
あ
る
と
き
に
も
な
お
Ａ
Ｂ
間
の
父
子
関
係
を
否
定
す
る
こ
と
を
認
め
る
べ
き
か
ど
う

か
、
と
い
う
実
体
法
上
の
論
点
の
限
り
で
フ
ラ
ン
ス
法
の
介
入
を
認
め
る
こ
と
に
し
た
、
と
い
う
こ
と
に
な
る
。

こ
の
民
法
典
三
一
一
―
一
五
条
は
、
一
九
七
二
年
一
月
三
日
の
法
律
に
よ
る
改
正
で
設
け
ら
れ
た
も
の
で
あ
る
が
、
裁
判
で
の
適
用
例
は
ほ
と

ん
ど
な
い
と
の
こ
と
で
あ
る
（P
ierre

B
ourel／H

oratia
M

uir
W

att

（refondu
par

E
stelle

G
allant

）,J.-C
l.
civ.,

art.
311

―14
a`

311

―18,

fasc.10

（2007

）,nos.63
et

68

）。
ま
た
、
そ
の
立
法
趣
旨
が
何
で
あ
る
の
か
自
体
が
争
わ
れ
て
い
る
（ibid

,nos.51
a`
55

）。
あ
る
国
際
私
法
の

体
系
書
は
、「
一
般
的
に
言
っ
て
、
こ
の
強
行
的
適
用
（application

nécessaire

）
と
い
う
性
質
は
、
裁
判
に
よ
り
、
あ
る
い
は
ヨ
リ
稀
に
は
立

法
者
自
身
に
よ
り
、
当�

該�

規�

定�

の�

目�

的�

（but

）
か�

ら�

論�

理�

的�

に�

導�

出�

さ�

れ�

る�

（déduit
logiquem

ent

）。
こ
の
と
き
、
強�

行�

法�

規�

（lois
de

po-

lice

）
と
い
う
言
葉
が
用
い
ら
れ
る
。
し
か
し
時
と
し
て
、
右
の
性
質
が
立
法
者
に
よ
っ
て
恣�

意�

的�

に�

押�

し�

つ�

け�

ら�

れ�

る�

（im
posé

arbitraire-

m
ent

）
こ
と
も
あ
る
」（
傍
点
は
原
文
で
は
イ
タ
リ
ッ
ク
）
と
述
べ
、
後
者
の
例
と
し
て
民
法
典
三
一
一
―
一
五
条
を
挙
げ
る
（P

ierre
M

ayer／

V
incent

H
euzé,D

roit
international

privé

（10e
éd.,

2010,
L
extenso

）,nos.
120

et
131

）。
し
か
し
、
例
え
ば
農
家
の
相
続
時
に
農
地
の

分
散
化
を
避
け
る
目
的
で
一
部
の
相
続
人
へ
の
優
先
的
割
当
（attribution

préférentielle

）
を
定
め
る
規
定
や
、
市
場
競
争
保
護
目
的
の
規
定

（rè gles
protectrices

de
la

concurrence

）
が
、
強
行
法
規
と
し
て
異
論
な
く
認
め
ら
れ
る
の
で
あ
れ
ば
（V

.,
ibid

,
no.

124

）、
同
様
に
、

親
子
だ
と
確
立
さ
れ
て
い
る
フ
ラ
ン
ス
国
内
に
常
居
所
を
構
え
る
者
た
ち
に
つ
い
て
、
両
者
間
に
一
定
の
性
質
を
備
え
た
身
分
占
有
が
備
わ
っ
て

身分占有と訴訟要件
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い
る
場
合
に
は
、
そ
の
身
分
占
有
を
尊
重
し
て
も
は
や
当
該
親
子
関
係
を
争
う
こ
と
を
認
め
な
い
よ
う
に
す
る
、
と
い
う
判
断
は
、
フ
ラ
ン
ス
国

内
に
お
け
る
親
子
関
係
秩
序
と
い
う
観
点
か
ら
、
十
分
に
あ
り
う
る
選
択
肢
で
あ
り
、
立
法
者
の
恣�

意�

的�

な�

定
め
と
は
い
え
な
い
、
と
筆
者
に
は

思
わ
れ
る
（
但
し
、
一
定
の
性
質
を
備
え
た
身
分
占
有
が
備
わ
っ
て
い
る
場
合
に
は
そ
の
身
分
占
有
を
尊
重
し
て
も
は
や
当
該
親
子
関
係
を
争
う

こ
と
を
認
め
な
い
、
と
い
う
こ
と
は
、
身
分
占
有
の
効
果
の
一
つ
に
す
ぎ
な
い
の
で
あ
り
、
身
分
占
有
の
効
果
と
し
て
フ
ラ
ン
ス
法
で
定
め
ら
れ

て
い
る
あ
り
と
あ
ら
ゆ
る
こ
と
に
つ
い
て
フ
ラ
ン
ス
法
の
規
定
に
従
っ
た
効
果
を
発
生
さ
せ
る
、
と
い
う
民
法
典
三
一
一
―
一
五
条
の
規
定
の
仕

方
が
妥
当
か
は
、
ま
た
別
論
で
あ
る
）。
も
っ
と
も
、
さ
ら
に
翻
っ
て
考
え
る
と
、
こ
の
問
題
は
、
誰
と
誰
の
あ
い
だ
に
法
的
な
親
子
関
係
を
認
め

る
か
と
い
う
観
点
か
ら
の
介
入
で
は
な
く
、
む
し
ろ
、
親
子
関
係
か
ら
生
じ
る
一
効
果
と
し
て
の
親
権
な
い
し
親
密
な
交
流
を
保
障
す
る
と
い
う

観
点
か
ら
の
介
入
が
な
さ
れ
れ
ば
足
り
る
、
と
考
え
る
べ
き
な
の
か
も
し
れ
な
い
（
西
・
前
掲
論
文
（
注
二
）
七
五
頁
は
、「
当
初
、
親
権
剥
奪
制

度
を
知
ら
ず
、
原
始
規
定
以
来
、
離
婚
後
も
含
め
て
常
に
父
母
が
と
も
に
親
権
者
と
さ
れ
て
き
た
フ
ラ
ン
ス
法
の
下
で
は
（
原
始
三
七
二
条
等
）、

親
権
が
法
的
親
子
関
係
の
主
要
な
効
果
と
考
え
ら
れ
る
こ
と
も
多
く
、
親
権
帰
属
者
と
法
的
親
は
ほ
と
ん
ど
の
場
合
一
致
し
て
い
た
。
そ
の
た
め
、

現
実
的
な
意
義
及
び
機
能
と
い
う
観
点
か
ら
も
、
親
を
確
定
す
る
際
に
は
、
単
に
生
物
学
的
真
実
の
み
な
ら
ず
、
親
と
し
て
の
適
格
性
と
い
う
視

点
が
入
ら
ざ
る
を
得
な
か
っ
た
の
で
は
な
い
だ
ろ
う
か
。
親
権
に
対
す
る
コ
ン
ト
ロ
ー
ル
体
制
強
化
の
中
で
、
法
的
親＝

親
権
帰
属
者
と
い
う
図

式
が
崩
れ
始
め
、
そ
れ
に
伴
い
、
法
的
親
の
確
定
に
お
い
て
従
来
期
待
さ
れ
て
い
た
親
と
し
て
の
適
格
性
判
断
等
が
必
ず
し
も
求
め
ら
れ
な
く
な

り
、
そ
の
結
果
、
純
粋
に
親
子
関
係
の
存
否
を
考
え
る
こ
と
が
可
能
に
な
っ
た
と
い
う
側
面
も
あ
る
よ
う
に
思
う
」
と
指
摘
す
る
）。
し
か
し
、
そ

こ
ま
で
く
る
と
、
親
子
関
係
と
そ
こ
か
ら
生
じ
る
効
果
と
を
分
け
る
傾
向
に
あ
る
大
陸
法
系
の
構
成
（
他
方
で
英
米
法
系
の
牴
触
法
学
で
は
、
親

子
関
係
に
つ
い
て
の
準
拠
法
を
正
面
か
ら
論
じ
る
こ
と
は
、
嫡
出
性
と
養
子
の
問
題
を
除
け
ば
、
ほ
ぼ
な
い
）
の
妥
当
性
が
問
わ
れ
る
べ
き
こ
と

に
も
な
り
か
ね
ず
、
本
稿
の
射
程
を
大
き
く
超
え
る
。

《論 説》
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